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A StudyonElementarySchoolTeachers'Intuitionsaboutthe

FrequencyofEnglishWords

HyangMiPark

GraduateSchoolofEducation

PukyongNationalUniversity

Abstract

Nowadaysvocabularyknowledgeisanimportantpartoflearningthe

English language.Knowing aword includesknowing thedegreeof

probabilityofencounteringthatwordineverytypeoftextandspeech,

whichiscalledintuitionsaboutfrequencyofEnglishwords.Especially

intheEnglishasaforeignlanguage(EFL)educationenvironmentlike

Korea,vocabularyisstrictlycontrolledinthenationalcurriculum,and

frequencyisanimportantcriterionbecauseitwillbethemostefficient

waytolearnthevocabulary.Atthispoint,iftheteachersdon'thave

theintuitionsaboutEnglishvocabularyfrequency,theycannotprovidea

comprehensibleandnaturalEnglishinput.Therefore,thepurposeofthis

studywastoanalyzeteachers'intuitionsaboutEnglishwordfrequency

and the relationships between teachers' English competency and

intuitionsoffrequencythroughapaper-and-penciltestbattery.

An attempt was made to investigate the intuitions of English

vocabularyfrequencyusingtwoconcepts.First,theteachers'abilityto
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recognizetheelementaryvocabularywasassessedbyaskingteachers

to distinguish the elementary-levelfrom the secondary-levelwords

basedonthenationalEnglishcurriculum.Also,theteachers'abilityto

judgethefrequencyofwordswastappedbyhavingteachersorderthe

targetwordsaccordingtotheirfrequencyintuitions.

Theresultsareasfollows:First,inthefirstquestionnaire,teachers'

abilitytodistinguishtheelementaryvocabularywashigh(mean=74%).

Thisshowsthatmostoftheteachershadmoderatelyhighrecognition

ability,andthattheyintuitivelyknow whatkindsofwordstheyshould

teach in the classroom.In the second questionnaire,thecorrelation

betweenthejudgementofwordfrequencyandBritishNationalCorpus

(BNC)word frequency turned outto be moderately high (r=.624),

whereas thejudgementofsecondary-levelword frequency was not

high.Thesefindingssuggestthattheteachershavebetterintuitionsof

wordfrequencyattheelementaryschoollevel.

Interestingly,therewasnosignificantrelationshipbetweenteachers'

EnglishcompetencyandintuitionsaboutEnglishwordfrequency.This

callsforfurtherresearchonwhythismayhavebeenso.
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Ⅰ.서 론

1.연구의 필요성 및 목적

어휘 지식에 어휘의 의미나 용법,문법적인 지식이 포함되는 것은 주지

의 사실이며 언어 사용자의 어휘지식을 충실히 기술하기 위해서는 구어나

문어에서 어떤 어휘를 접하게 될 가능성,즉 어휘 빈도(frequency)에 관한

직관적 지식도 고려해야 한다(Richards,1976).특히 우리나라와 같이 제한

된 시간에 영어 교육이 이루어지는 EFL(Englishasaforeignlanguage)

상황에서 교육과정에 어휘 목록을 작성할 때 어휘 빈도는 중요한 기준이

될 수 있다.왜냐하면 빈도에 입각한 어휘 목록을 선정하는 것이 학습자들

이 접할 가능성이 높은 어휘들을 우선적으로 가르치는 가장 경제적인 방법

이기 때문이다(김영숙,2002).

최근 영어 학습에 있어서 어휘에 대한 관심이 높아지고 있다.특히 초등

영어 교육에 있어 어휘의 중요성은 더욱 크다고 할 수 있다.초등영어 교

육의 목표인 기본적인 의사소통 능력신장을 위해 어휘는 반드시 필요한 요

소이기 때문이다.또한 어휘에 관한 지식은 모국어 학습자나 외국어 학습

자에게 있어 언어 능력을 구성하는 중요한 요소이다(Alderson,2007).따라

서 언어 재료로서 어떤 어휘를 어떤 순서로 혹은 얼마나 자주 교실 영어로

사용할 것인가 하는 것은 교사의 중요한 결정 사항이라 할 수 있다.

우리나라처럼 교실 밖에서 학생들이 영어 어휘 습득을 기대하기 힘든

EFL상황에서는 교실에서 교사의 영어 사용이 주요한 입력 자료이다.이
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와 관련하여 교육부는 TeachingEnglishThroughEnglish(TETE),즉 외

국어 수업시간에 교사가 목표어를 수업 매개 언어로 사용하는 것을 권장하

고 있다.Krashen(1984)은 입력가설(inputhypothesis)을 통해 교사가 학생

들의 목표 언어 수준에 맞추어 이해 가능한 입력(i+1)을 줄 때 학습이

효과적으로 일어난다고 한다.

이때 교사가 어휘 빈도에 대한 직관력이 없으면 학생들에게 자연스럽고

이해하기 쉬운 이해 가능한 영어 입력 자료를 제공할 수 없다.빈도수가

높은 단어는 그만큼 필수적이고 쉽고 자연스러운 단어이기 때문이다.따라

서 학생들이 듣고 이해하기 쉬운 단어,즉 꼭 필요하고 자주 쓰이는 어휘

를 제공할 수 있는 교사의 직관력이 필요하다.또한 기본적인 의사소통을

강조하는 오늘날의 교육추세에 비추어 볼 때,초등 영어 교육 현장에서는

출현 빈도가 높은 어휘를 주로 사용해야한다(김영숙,2002).

교사가 교실 영어를 사용할 때 학생들에게 이해 가능한 입력을 어떻게

제공할지 매 순간 결정을 해야 하는데,교사가 의존 할 수 있는 가장 근거

있는 기준이 될 수 있는 것은 학생들의 수준에 적절한 단어를 선택하는 교

사의 어휘 빈도 직관력이다(McCarthy,1990).이와 관련하여 교육 수준이

높은 외국인 화자들이 교육수준이 낮은 외국인 화자에 비해 어휘 빈도에

관한 판단력이 더 정확하고,심지어 교육수준이 높은 모국어 화자와 비슷

할 정도로 코퍼스와 비교하여 높은 어휘 빈도 직관력을 보인다(Schmitt&

Dunham,1999)는 연구결과는 흥미로운 시사점을 제공한다.

주로 어휘와 관련된 논문들 가운데는 초등 영어 교재에 나타난 명사 어

휘 조사 분석(김영현,2008),초등학교 영어교과서 어휘 분석(하옥경,2004)

등 교과서에 나타난 어휘 분석에 관한 연구들이 대부분이다.그러나 교사

의 어휘 빈도 직관에 관한 연구는 많지 않다.따라서 본 연구는 설문지를

이용하여 초등교사의 어휘 빈도 직관력을 알아보고,교사들의 영어능력과
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어휘빈도 직관력은 관련성이 있는지를 살펴보고자 한다.본 연구에서 알아

보고자 하는 교사의 어휘 빈도 직관력은 다음의 두 가지 능력으로 정의하

고자 한다.첫째는 교사의 초등 어휘 선별 능력으로 여러 개의 단어 가운

데 초등 권장 어휘를 구별할 줄 아는 능력을 의미한다.두 번째로 초등 어

휘와 중등 어휘의 빈도 판단 능력이다.본 연구에서 어휘 빈도 판단 능력

은 교사가 판단하는 초,중등 어휘 빈도 순위와 코퍼스 빈도 순위를 비교

하여 얼마나 정확하게 판단할 수 있는가를 의미한다.궁극적으로 본 연구

는 초등 영어 교사의 어휘 빈도 직관력 향상에 자극을 주어 학생들의 수준

에 맞고 활용도가 높은 적절한 어휘를 선택하여 지도하는 데 도움이 되고

자 한다.

2.연구과제

이러한 목적을 수행하기 위한 구체적인 연구과제는 다음과 같다.

(1)초등학교 영어 교사들의 어휘 빈도 직관력은 어떠한가?

(2)초등학교 영어 교사들의 영어 능력과 어휘 빈도 직관력은 관련성

이 있는가?

3.연구의 제한점

본 연구는 다음과 같은 제한점을 갖는다.

첫째,연구 대상자가 직접 표기한 TOEIC 점수나 TOEFL점수,TEPS

점수나 연수 경험,영어 전담 교사 경력을 기준으로 교사의 영어 수준을
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정하였기 때문에 이에 따른 한계가 있을 수 있다.연구 대상자들이 의도적

으로 혹은 의도하지 않게 자신의 점수를 실제보다 높여서 혹은 낮게 기록

한 경우를 배제할 수 없다.

둘째,영어과 교육과정 어휘 목록표에 제시된 어휘들을 무작위 추출하여

BNC 어휘 빈도 목록에 나와 있는 자료를 바탕으로 순위를 정하였으나,

BNC자료가 영어의 실제 사용 정도를 정확하게 대표하지 못할 수 있다는

점에서 한계가 있을 수 있다.

셋째,어휘 목록표에 제시된 어휘들이 주로 동사나 명사위주의 단어들이

많았다는 점에서 고른 어휘 분포를 포함시키지 못했다는 한계를 가지고 있

다.

넷째,추출된 어휘들이 주로 동사와 명사의 의미를 동시에 가지는 경우

가 있었기 때문에 연구 참여자들이 제시된 주의 사항을 준수하지 않고 품

사 한 가지 경우의 빈도수만 생각했다면 결과가 다르게 나타날 수 있을 것

이다.
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Ⅱ.이론적 배경 및 선행 연구

2.1어휘 지식과 구성요소

단어의 형태에 관한 지식과 그것의 의미를 아는 것은 모국어 언어 사용

자나 외국어 학습자 모두에게 언어 능력을 구성하는 중요한 요소이다.이

와 관련하여 어휘 지식이란 무엇인가에 관한 연구가 학자들 사이에 계속

진행되고 있다.Reed(2000)와 Richards(2000)는 단어는 여러 가지 측면에

서 정의하는 기준이 다르므로 구체적인 정의를 하지 않았다.그러나

Katamba(1994)는 Bloomfield가 내린 정의를 바탕으로 단어란 "단독으로

사용될 수 있는 의미를 가지고 있는 언어의 최소단위"로 설명하고 있다.

Random HouseoftheEnglishLanguage(1987)에서는 단어를 "의미를 전

달하는 중심적인 언어의 단위"로, 연세 한국어 온라인 사전

(http://lex.yonsei.ac.kr:80000/dic/default.htm)에서는 "일정한 뜻과 기능을

가지고 있으면서 홀로 쓰일 수 있는 가장 작은 말의 단위"로 정의하고 있

다.따라서 본 연구에서는 Katamba(1994)와 연세한국어사전을 참고해 볼

때 어휘란 '문법적 기능과 일정한 의미를 가지고 글이나 말에서 단독으로

쓰이는 언어의 최소단위'로 정의할 수 있을 것이다.

우리는 어휘를 안다는 것(knowingaword)이 어떤 의미가 있는지 살펴

볼 필요가 있다.왜냐하면 어휘를 아는 것이 어떤 지식을 포함하는 것인지

이해함으로써 어휘지도나 학습에 도움이 될 수 있을 것이기 때문이다.먼

저 Laufer(1997)는 어휘 지식은 해당 단어의 형태(음성 및 문자),구조(자

유형태소와 의존형태소 등),통사유형,의미,의미관계(동의어,반의어,하
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의어 등),연어 등을 아는 것이라고 설명하였다.김영숙(2002)은 이에 대해

어휘 지식에는 어휘의 의미에 대한 지식,어휘 용법에 대한 지식,어휘 형

성에 대한 지식,어휘 문법에 대한 지식을 포함할 수 있다고 하였다.따라

서 언어학적인 용어로 단어를 안다는 것은 해당 단어의 형태적 특성,구조

적 특성,통사적 특성,의미적 특성,화용적 특성을 안다는 것을 의미한다

(현태덕,2005).어휘 지식의 구성 요소에 관하여 김진철 외(1998)는 언어

기능을 이해와 표현 기능으로 나누는 관행에 따라 능동적 어휘(active

vocabulary)와 수동적 어휘(passivevocabulary)로 나누었다.

Schmitt(2000)는 단어를 안다는 것에 관하여 Nation(1990)의 설명을 인

용하고 있다.그는 단어를 안다는 것은 그 단어의 의미,철자,발음,문법

적 특성,연어 사용역(register),연상의미 뿐만 아니라 사용빈도를 아는 것

이라고 설명하였다.Schmitt(2002)가 단어 지식에 사용 빈도에 관한 지식

을 포함하고 있다는 점이 주목할 부분이다.왜냐하면 사용빈도 지식이 어

휘의 실제 사용에 직접적인 영향을 미치며 좀 더 자연스러운 영어사용과

관련이 있기 때문이다.Nation(1990)은 Richards(1976)의 연구 결과를 바탕

으로 어휘를 안다는 것의 구성요소를 단어의 형태에 따라 수용적인 언어

(receptive)와 생산적인 어휘(productive)로 구성되며,문법의 형태와 연어

그리고 문맥의 적절성과 그것의 의미,연상으로 구성된다고 하였다.

Nation(2001)은 가장 일반적인 수준의 측면에서 단어를 안다는 것은 단어

의 형태(form)와 의미(meaning)그리고 그것의 사용(use)에 관해 알고 있

는 것이라고 하였다.특히 어휘의 사용 영역에 있어 사용할 수 있는 단어

가 발생하는 상황과 빈도에 대해 아는 것을 포함한 점에서 사용상 어휘

빈도 지식의 중요성을 생각해 볼 수 있다.Nation(2001,p.27)의 과정모델

을 사용한 어휘를 안다는 것의 의미는 다음의 <표 1>과 같다.



- 7 -

형태

(Form)

Spoken
R Whatdoesthewordsoundlike?

P How isthewordpronounced?

Written
R Whatdoesthewordlooklike?

P How isthewordwrittenandspelled?

WordParts

R Whatpartsarerecognisableinthisword?

P
Whatwordpartsareneededtoexpressthe

meaning?

의미

(Meaning)

Form &Meaning

R Whatmeaningdoesthiswordform signal?

P
Whatword form can beused toexpress

thismeaning?

Concept&

Referent

R Whatisincludedintheconcept?

P Whatitemscantheconceptreferto?

Associations

R
Whatotherwordsdoesthismakeusthink

of?

P
Whatotherwordscouldweuseinsteadof

thisone?

사용

(Use)

Grammatical

functions

R Inwhatpatternsdoesthewordoccur?

P Inwhatpatternsmustweusethisword?

Collocations

R
Whatwordsortypesofwordsoccurwith

thisone?

P
Whatwordsortypesorwordsmustwe

usewiththisone?

Constraintson

use

(register,

frequency...)

R
Where,when,and how often would we

expecttomeetthisword?

P
Where,when,andhow oftencan weuse

thisword?

<표 1>어휘 지식에 포함되는 요소

R=receptiveknowledge,P=productiveknowledge.
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Nation(2001)이 제시한 위의 <표 1>을 살펴보면,형태에 속하는 어휘 지

식에 말하기와 쓰기 그리고 단어 부분이 포함된다.말하기에는 단어의 소

리 인지 부분과 단어의 발음이 어떠한가를 아는 지식이 해당된다.쓰기 지

식에는 단어의 생김새에 관한 인식과 단어가 어떻게 쓰여져 있고 철자가

어떠한가를 인지하는 것이다.또 단어의 어떤 부분이 인지되고 어떤 부분

이 의미를 전달하는데 필요한가를 아는 것이 단어 형태에 관한 지식에 해

당된다.다음으로 단어의 의미지식에는 형태와 의미,개념과 지시대상,단

어 연상이 포함된다.우선 단어의 형태가 어떤 의미를 나타내고 어떤 형태

가 의미를 나타내는데 사용되어지는가를 아는 것 형태와 의미에 해당하는

어휘지식이다.또한 개념과 지시대상에 관한 지식에는 개념에 무엇이 포함

되는가를 인지하는 것과 그 개념과 관련된 요소를 이해하는 것이 해당된

다.단어의 연상지식은 그 단어가 연상시키는 다른 단어를 연상하는 것과

이 단어를 대체할 수 있는 단어가 어떠한가를 찾아낼 수 있는 지식이 해

당된다.단어의 사용에 관한 지식은 문법의 기능과 연어 그리고 사용상의

제한점에 관한 용법을 아는 것이 해당된다.먼저 문법 기능에는 어떤 상황

에서 이 단어가 사용되는가를 아는 것과 어떤 상황에 이 단어를 사용해야

만 하는가를 아는 것이 해당된다.그리고 연어 지식은 이 단어와 함께 쓰

이는 단어가 무엇인지를 인지하는 것과 어떤 단어와 자주 사용해야하는가

를 아는 것이다.마지막으로 사용상의 제한점에 대한 지식에 어휘 빈도 지

식이 포함된다.즉 기대할 수 있는 단어의 발생 상황과 빈도 그리고 어떤

상황에 얼마나 자주 이 단어를 사용해야하는가를 아는 것이 빈도 지식에

해당된다.

위의 <표 1>에서 주목할 점은 어휘 지식의 사용(use)영역에 발생할 수

있는 단어의 상황과 빈도에 관한 지식이 포함된다는 점이다.즉 어휘 지식
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이 풍부하다는 것은 그 단어가 얼마나 자주 쓰이는가에 관한 직관적인 어

휘 빈도 지식이 풍부하다는 것을 의미한다.또한 Aitchison(1987)은 단어

의 친숙도(wordfamiliarity)는 심리언어학적인 측면에서 단어를 인지할 때

하나의 요소로 작용하고,어휘 빈도는 또한 어휘의 친숙도에 영향을 준다

고 한다.즉 빈도가 높은 단어는 그만큼 친숙하게 자주 접할 수 있기 때문

에 더 활용도가 높을 것으로 기대된다.따라서 어휘 빈도 지식이 풍부하다

는 것은 그만큼 자연스럽고 활용도가 높은 단어를 선택하여 사용할 수 있

다는 것을 의미한다.

이러한 연구 결과들은 교사들이 수업을 설계할 때 어휘 지식에 포함된

특성을 잘 파악함으로써 각각의 단어가 학생들에게 주는 학습의 부담을

줄이고 더 나아가 미래의 학습에 용이한 단어를 선택하여 가르치는 것이

중요하다는 점을 시사한다.특히 우리나라와 같은 EFL영어 환경은 교사

의 영어 사용이 중요한 영어 입력 자료이다.이와 관련하여 김영숙(2002)

은 교사의 어휘 지식에 대해 어휘의 빈도에 관한 지식 즉 구어 혹은 문어

에서 어떤 어휘를 접하게 될 가능성,혹은 확률에 대한 지식을 포함시켜야

한다고 주장한다.특히 초등 영어 교육에서 기본적인 의사소통을 강조하는

추세에 비추어볼 때 출현 빈도가 높은 구어체 어휘부터 지도해야 한다고

했다.이때 교사가 어휘 빈도에 관한 지식을 가지고 있다면 학생들에게 더

자연스럽고 활용도 높은 단어를 제공해 줄 수 있을 것이다.따라서 교사의

어휘 지식 가운데 빈도 직관력을 알아봄으로써 영어를 가르치는 교사의

어휘 빈도 지식이 학생들의 영어 학습에 미치는 영향을 연구해 볼 필요성

이 있을 것이다.
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2.2어휘 빈도

2.2.1어휘 목록 선정

어휘는 언어 사용자의 의도를 나타내는 필수적인 요소이다(Richards,

2001).그렇다면 어떤 단어를 외국어 사용자에게 가르쳐야하는가 하는 물

음에 대해 Richards(2001)는 수업의 목표와 수업에 정해진 시간의 양에 달

려있다고 한다.그는 모국어 영어 화자의 경우는 17,000개의 어휘수를 인

지하고 있다고 하는데 이것은 실제 영어 수업과정에서 가르치는 어휘수보

다 훨씬 많은 양이라고 주장한다.그러나 중요한 것은 제한된 시간에 영어

를 배우는 외국어 영어 학습자가 모국어 영어 화자가 알고 있는 단어의

수를 반드시 다 알아야하는 것은 아니며 얼마만큼의 단어를 선별해서 가

르쳐야하는가 하는 어휘 선정의 문제에 부딪히게 된다.단어를 선별할 때

전체적으로 교과서를 만드는 집필자나 교육과정 설계자의 직관력에 의해

어휘 선정이 이루어지는 것이 과연 합리적이고 객관적인 일인가하는 의문

이 생긴다.Li와 Richard(1995)의 연구에 의하면 교과서 집필자의 직관력

에 의해 선택된 단어들은 신뢰롭지 못한 결과를 가져왔다고 한다.홍콩의

영어 말하기 입문 교재를 만드는 작업에서 5개의 교재에 약 1800개의 다

른 어휘들이 소개되었는데,다섯 권의 교재에서 모두 동시에 소개되지 않

았다.Li와 Richards(1995)가 연구한 5개의 영어 입문 교재에 나타난 단어

의 일치도는 다음과 같다.
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Words occurring in one of the texts 1,141 words = 63.4%

Words occurring in two of the texts 313 words = 17.4%

Words occurring in three of the texts 155 words = 8.6%

Words occurring in four of the texts 114 words = 6.3%

Words occurring in five of the texts 77 words = 4.3%

<표 2>5개의 영어 입문 교재에 분배된 단어의 일치도

위의 표에서 보듯이 여러 개의 교재에서 동시에 나타나는 어휘의 개수가

점차 줄어들고 있음을 알 수 있다.먼저 각 교재에서 단지 한번 씩 나타나

서 언어자료는 1,141개(63.4%)로 이는 필수단어라 보기 어려우며 두 개의

교재에서 동시에 나타나는 단어는 313개로 17.4%의 일치도를 보이고 있

다.또한 세 개의 교재에 동시에 나타나는 단어의 개수는 155개(8.6%)이며

다섯 개의 교재에 모두 소개된 단어는 77개로 4.3%의 일치도를 보이고 있

다.따라서 여러 교재에 동시에 나타나는 교재일수록 코퍼스 자료로서의

신뢰도가 높다고 볼 수 있으므로 외국어 학습자에게 필수 어휘로 선정되

어야 할 것이다.

다음으로 외국어 학습자가 배워야할 이상적인 어휘수에 대한 견해를 살

펴보자.영어의 전체 어휘수에 관하여 Goulden,Nation과 Read(1990)은 역

사상 가장 많은 수의 단어를 가진 Webster'sThirdNew International

Dictionary(1963)에 고유명사를 제외하면 114,000개의 어휘군(word

families)을 포함한다고 했다.또한 영어가 모국어인 학습자들이 알고 있는

단어의 수는 얼마인가라는 물음의 연구에서 Zechmeister,Chronis,Cull,

D'Anna와 Hall(1995)과 Nation과 Waring(1997)은 영어가 모국어인 사람

들은 해마다 1,000개의 어휘를 학습하여 대학생은 약 20,000개의 어휘를

학습하게 된다고 한다.즉 이것은 4,5세인 영어 모국어 학습자의 어린이
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는 4,000개에서 5,000개의 단어를 알고 있다는 것이다.또 Owen(1984)의

연구에 의하면,18개월 경에는 50단어를,4세경에는 2,000단어를,6세경에

는 20,000혹은 24,000단어를 이해하지만 실제 2,600단어를 사용할 수 있다

고 한다.

이에 Richards(2000)는 교사가 우리의 교실상황에서 엄청난 단어수를 모

두 가르치는 것은 불가능하다고 언급하였고,Mackey(1965)는 언어를 모두

교수,학습 한다는 것은 불가능하기 때문에 어떤 방법으로든 그들을 제한

하고 선택해야한다고 하였다.

그렇다면 영어가 외국어인 학습자에게 필요한 어휘 수는 얼마인가 하는

연구에 관하여 Nation(2001)은 어휘 빈도에 관한 연구를 통해 어떤 단어가

다른 단어보다 더 유용한가에 대해 설명함으로써 우선적으로 학습해야할

어휘수를 결정하는데 근거를 제공해주고 있다.즉 고빈도 어휘가 필요한

어휘수를 결정하는 중요한 기준이 될 수 있다.따라서 외국어 학습자나 교

사가 고빈도 어휘를 제한적인 어휘수에 포함시켜 우선적으로 학습한다면

어휘의 활용도가 더욱 높아질 것이다.이에 대해 Schonell,Meddleton과

Shaw(1956)는 일상생활에 필요한 단어 2,000개를 목표로 정하였고,

Waring은 3,000개 이상의 고빈도 어휘를 알아야한다고 하였다.

Richards(2000)는 최근에 2,000개의 어휘수가 가장 일반적인 어휘 목표라

고 제시하면서 이 정도 수준의 어휘는 기본적인 의사소통 뿐만 아니라 더

깊은 학문 연구를 위해 반드시 알고 있어야만 한다고 주장하였다.한편 영

문을 읽는데 필요한 최소한의 어휘(mininum receptivevocabulary)는 간결

화되지 않은 일반 영문을 읽는데 7,000~10,000개의 어휘가 필요하며,미국

대학생들이 인식하는 정도의 어휘수준에 도달하기 위해서는 50,000개 정도

의 어휘를 배워야한다고 밝히고 있다(Long& Richards,1987).

요약하면,외국어 학습자들이 의사소통을 하기 위해 배워야할 어휘는
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Vocabularysize Textcoverage

1000 72.0%

2000 79.7%

3000 84.0%

4000 86.8%

5000 88.7%

6000 89.9%

15,851 97.8%

2,000개의 고빈도 어휘가 필요하지만,독해에 필요한 어휘는 이보다 훨씬

많은 양의 어휘가 추가되어야 할 것으로 보인다.결국 외국어 학습자가 의

도하는 영어 사용의 목표가 다르기 때문에 기본적으로 선정된 어휘를 학

습한 이후에는 각자 개인마다 다른 어휘수를 목표로 삼을 수 있다.

따라서 어휘 빈도는 외국어 학습자의 영어 어휘 학습에 있어 중요한 어

휘 선정의 근거이다.왜냐하면 고빈도 어휘를 우선적으로 선정해서 학습하

는 것이 보다 효율적인 영어 학습에 도움을 줄 수 있으며 따라서 다양한

영어 텍스트 뿐만 아니라 영어 활용 면에서 그 적용 범위(Textcoverag

e)1)의 비율이 높기 때문이다.

또한 빈도에 근거한 어휘 선정의 필요성은 코퍼스 연구를 통해서도 입증

되고 있다.다음 <표 3>은 Francis와 Kucera(1982)가 BrownCorpus에서

고빈도 어휘수(vocabulary size)와 텍스트에 나타난 적용범위(text

coverage)를 조사한 것이다.그들은 500개의 텍스트에서 1,000,000개의 단

어 중 1,000개 단위별로 단어가 차지하는 텍스트 적용 비율을 알아보았다.

<표 3>Browncorpus에 나타난 단어 수와 텍스트 적용범위

1) 적용 범위(Text coverage)는 쓰기나 말하기 텍스트에서 활용 어휘가(running words) 차지하는 

비율(a  proportion of the running words in a written or spoken text)을 의미한다.
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빈도 분석 결과 2,000개의 고빈도 어휘가 79.7%를 점유한다는 사실을 알

수 있다.이에 대해 NationandWaring(2000)은 학습자들이 2,000개의 어

휘수를 학습한다면,텍스트의 80%의 단어를 알 수 있다고 보았다.그리고

그들은 영어를 가르치는 교사와 학습하는 학생이 자주 접할 수 있는 고빈

도 어휘를 학습한다면 쓰기나 말하기 텍스트에서 많은 비율의 활용 어휘

(runningwords)을 이해할 수 있다고 하였다.또한 이러한 어휘들은 대부

분 내용 어휘(contentwords)이고 외국어 학습자가 이 단어를 충분히 이

해한다면 높은 수준의 텍스트 이해 수준을 보장할 수 있다고 언급하고 있

다.

Stevick(1975)은 교육 현장 경험을 바탕으로 다른 각도에서 어휘 선정

의 필요성을 주장하였는데,그에 따르면 많은 어휘를 아는 학생이 반드시

효과적으로 영어를 말하고,쓰고,읽을 수 있는 것은 아니라는 것이다.따

라서 외국어 학습을 위한 어휘 선정에 있어서 가장 중요한 것은 불필요한

많은 수의 어휘보다 유용한 고빈도 기본 어휘를 선별해야한다고 주장하고

있다.

위의 연구 결과들은 우리나라와 같은 EFL학습 환경에서 외국어 학습

자를 위한 기본 어휘를 선정하는 데 있어 활용빈도가 높은 어휘를 먼저

학습할 수 있다면,주어진 영어시간에 보다 효율적인 언어 학습이 가능해

질 것임을 시사하고 있다.나아가 교사의 실제 수업시간의 영어 사용에 있

어 어떤 단어에 활용 빈도를 높이고 중점을 두어 지도할 것인가 하는 부

분에 있어 유용한 참고 목록이 될 수 있을 것이다.
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2.2.2어휘 빈도(Frequency)

어휘 빈도는 다양한 연구에서 볼 수 있듯 가장 대표적인 어휘 선정기준

이라고 할 수 있다.이는 빈도수가 어떤 어휘들이 가장 빈번하게 사용되는

지에 대한 정보뿐만 아니라 분포범위(range)2)에 대한 정보를 주어서 어휘

목록 작성을 용이하게 하기 때문이다.그 중에서 가장 고전적인 고빈도 어

휘 목록은 West(1953)의 GeneralServiceList이다.그는 5,000,000개의 코

퍼스 단어들 중에서 빈도(frequency)와 범위(range)에 입각하여 2,000개의

고빈도 단어를 목록화 하였고 빈도가 높은 2,000개의 어휘 가운데 1,200개

를 골라 학습자들에게 '최소한의 적정 어휘'라고 제시하였다(West,1960).

고빈도 어휘 목록의 신뢰도에 대해 Nation(2001)은 학자마다 특정 단어

의 순위가 다를 수 있으나 기본적으로 잘 만들어진 코퍼스 자료에 기초한

다면 80%의 일치도를 보인다고 하였다.따라서 어휘빈도는 외국어 학습자

와 교사들에게 가치 있는 선정 기준이며 신뢰할 수 있는 자료가 될 것이

다(Nation,2001).

다음은 고빈도 어휘 목록을 작성할 때 고려해야할 요소이다(Nation&

Waring,2000).첫째 요소는 대표성(representativeness)이다.이것은 어휘

목록이 기초한 코퍼스 자료가 다양한 범위의 언어사용을 대표할 수 있는

가를 나타내는 기준으로 쓰기 자료를 기초로 한 코퍼스 자료만이 아니라

대표적인 쓰기와 말하기 텍스트를 동시에 포함하고 있어야 한다고 주장하

였다.두 번째 고려해야할 요소는 빈도와 범위(frequencyandRange)이다.

즉 다양한 범위의 텍스트에서 자주 나타나는 단어를 선정해야만 어떤 형

태로든 대부분의 텍스트나 텍스트 그룹에서 그 단어를 쉽게 접할 수 있기

2) 분포범위(range)는 어떤 어휘 항목이 나타난 자료의 수를 뜻한다. 예를 들면, buddy, cool과 같은 

단어들은 각각 '친구', '멋지다'라는 뜻으로 사용되지만 구어적인 표현에 국한되므로 분포범위가 좁

다고 할 수 있다.
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때문이다.세 번째는 단어군(wordfamilies)이다.GSL(generalservicelist)

의 연구에 있어서도 어떤 형태와 사용이 같은 단어군으로 간주되는가에

대해 분별력 있는 기준이 요구되었다.governor가 govern과 같은 단어군

으로 볼 수 있는가?이런 결정을 할 때 어휘 목록의 목적과 학습자들의

학습 의도가 간주되어야 한다고 주장하였다.네 번째 고빈도 어휘 목록 작

성 기준은 관용구와 고정 표현(Idiomsandsetexpressions)을 들고 있다.

즉 "Goodmorning","nevermind"와 같이 단위로 자주 쓰이는 요소들 또

한 각각의 단어가 만나서 새로운 뜻을 생성하는 고빈도 표현들도 포함되

어야 한다.특히 관용구에 대해서는 논쟁이 많지만 고정 표현은 어휘 목록

에 포함되어야 한다고 주장한다.다섯 번째 기준은 정보의 범위(rangeof

information)이다.교수 설계에 있어 고빈도 어휘 목록을 완벽하게 사용하

기 위해서는 각각의 단어에서 그것의 형태,단어의 의미를 나타내는 부분,

사용빈도,숨어있는 의미,의미의 변화,연어 정보,의미와 사용에 있어 상

대적인 활용빈도,사용상의 제한점을 포함하는 것이 필요하다고 하였다.

그는 다양한 정보들이 학습자와 교사들이 쉽게 접근하여 사용할 수 있게

만든다고 하였다. 그 외 고빈도 어휘를 선정하는 기준에 관하여

West(1953)는 단어의 빈도와 범위만을 기준으로 교수 목적을 위한 어휘

목록을 설계한다면 충분한 범위가 될 수 없다고 하였다.그리고 그는 새로

운 단어를 배우기 위해 관련되는 다른 의미의 단어를 배우는 것이 더 쉽

게 익힐 수 있고(easeordifficultyoflearning),다른 단어로 표현될 수

없는 개념을 표현할 수 있는 단어(necessity),다양한 개념을 포괄하여 설

명할 수 있는 단어(cover)등을 고려해야 한다고 주장하였다.

또한 McCarthy(1990)는 빈도를 선정기준으로 할 때,다음의 몇 가지 사

항에 질문을 던져보아야 한다고 주장하였다.첫째로 목록 도출 코퍼스의

적정 크기를 들고 있는데 코퍼스의 객관성을 높이기 위해서는 적은 양의
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텍스트는 고빈도 어휘 목록을 작성하기 위한 충분한 근거가 될 수 없다고

하였다.두 번째는 문어와 구어 종류의 비율을 고려하여 어휘 목록을 작성

해야한다고 주장하고 있으며 세 번째로는 텍스트의 유형,화제,언어 사용

영역(register)3)및 상황의 다양성도 중요한 참고 기준이 될 수 있다고 하

였다.그 외 파생어군의 처리,자료의 최신성,다언어(multi-words)4)의

포함 여부 및 다의어의 의미 빈도 즉 book은 '책'외에 '예약하다'라는 뜻

도 가지고 있다.이 때 각 의미의 빈도는 어떻게 반영할 것인가 하는 것을

고려해야 한다고 설명하고 있다.

Nation(1990)은 빈도수에 의한 어휘 목록 선정이 방대한 어휘 속에서 자

주 사용되는 소수의 어휘를 제시해준다는 장점이 있으나 빈도수에 의한

어휘 목록 추출은 몇 가지 문제점을 가지고 있다고 하였다.첫째,가장 심

각한 문제는 유용하고 중요한 어휘들이 첫 1~2,000개 어휘 내에 포함되지

못하고 오히려 초보자에게 필요하지 않은 어휘들이 포함된다는 것이다.예

를 들어,빈도수에 의해 도출한 Thorndike와 Lorge의 어휘목록에서는 일

상생활에서 많이 볼 수 있는 soap,abath,astomach등은 첫 2,000어휘

내에서도 포함되어 있지 않는 반면,일반 문체에서 흔히 나타나지 않는

bank(동사),bill,stock,three,thou등은 첫 1,000개 어휘 속에 포함되어

있지 않다는 것이다.두 번째 문제점은 빈도수에 의해 도출한 어휘 목록

순위가 학자마다 다르며,빈도에 의한 순서로 어휘를 가르칠 때 자주 모순

이 생긴다는 것이다.예를 들면,T&L목록에서 his는 74번째인데 hers는

고등학교 상급반이나 대학교 때 가르쳐야하는 모순이 생긴다는 것이다.세

번째로는 빈도수 목록을 전적으로 신뢰할 수 없다는 것이다.실제

3) 사용영역(register)은 단어가 사용되는 서로 상이한 교재와 발화의 본보기들을 뜻한다고 설명하고 

있어, 분포 범위와 같은 용어로 이해되며, '포함 가능성'은 한 단어로 표현할 수 있는 여러 가지 

사물의 수를 뜻한다는 설명에 따르면 '적용범위'를 의미한다.  

4) 다어휘어(multi-words): 둘 이상의 단어가 모여 의미를 나타내는 관용구나 숙어(예: get up, in 

front of 등)
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Engels(1968)는 West의 GeneralServiceList에 수록된 1,000개 이후의 어

휘를 조사해 본 결과 그가 조사대상으로 삼았던 자료에는 많은 어휘들이

포함되지 않았다는 사실을 발견했다.

따라서 어휘를 선정할 때 빈도가 중요한 기준이 될 수 있으나 유일한 기

준은 될 수 없다.따라서 어휘 목록을 선정할 때 빈도에 따른 어휘 학습의

유용성을 고려하되,빈도수에 따른 어휘 목록 선정이 가지는 문제점을 보

완하여 어휘 목록을 선정한다면 더 객관적인 어휘 선정 기준에 가까워질

수 있을 것이다.

2.3선행 연구

2.3.1국내 연구

지금까지 어휘에 관한 연구는 어휘 지도 방법 및 교육과정의 기본 어휘

목록 제시,어휘 선정 기준의 문제점 및 코퍼스를 활용한 교과서 어휘 분

석에 관한 연구들이 주류를 이루고 있다(신명신(1996);김영숙(1997);김인

석& 정동빈(1999)).먼저,신명신(1996)은 초등학교와 중학교 교육과정을

염두해 두고 80년대 이후의 광범위한 영어 어휘(빈도)조사 자료들을 종합

적으로 분석하여 각주에 제시된 자료5)를 활용하여 1,419(초등용 570개 포

5) ① Longman Dictionary of contemporary English 3판(1995): 8만개의 수록 어구 중 구어 및   

   문어의 고빈도 어휘 3,000개

  ② Hindmarsh(1980): 약 4,500개의 어휘를 중요도에 따라 5등급으로 나누어 제시한 총  

      2,207개의 어휘

  ③ COBUILD(1996): The Bank of English에서 상위 2,000개

  ④ Molinsky & Bliss(1994): 의사소통에 필요한 3,000개의 필수 어휘를 115개의 주제  
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함)개의 기본 어휘를 제시하였다.그러나 이 어휘 목록도 Wepman과

Hass(1969)의 초등 영어 어휘 목록을 참조한 것을 제외한다면 빈도수를

위주로 한 일반 어휘 목록을 비교 자료로 삼은 점을 제한점으로 들 수 있

다.

김영숙(1997)은 교육과정에 제시된 어휘에 관한 분석을 통하여 초등 영

어의 어휘를 이해기능 학습과 표현기능 학습으로 이원화하여 표현기능 어

휘는 현행대로 유지하되 이해기능 어휘는 제한을 두지 말아야하거나 혹은

그 제한 폭을 넓힐 것을 제안하고 있다.그 이유로는 표현기능 학습은 학

습 부담이 많지만 이해기능 학습은 학습 부담이 적다는 이유를 들고 있다.

그러나 초등 영어 교육에서 의사소통 중심의 영어 사용능력을 더 중시하

고 있는 상황에서 이해기능의 학습을 위해 어휘수를 늘여야한다는 것은

설득력이 부족해 보이며 얼마만큼의 이해기능 학습 어휘를 늘여야 하는지

에 대한 구체적인 제시가 없다.

김인석과 정동빈(1999)은 초등영어 교육과정의 새로운 기본 어휘 목록을

제시할 목적으로 언어 습득에 관한 문헌 연구를 토대로 적정 교수 어휘수

를 제시하고 있다.시간당 적정 교수 어휘를 3개로 보고 초등학교 총 영어

시수를 고려하여 1-1-2-2인 경우를 위해 612개,2-2-2-2인 경우를 위해

816개의 어휘 목록을 제시하고 있다.그들은 새로운 초등영어 어휘 목록을

도출하기 위해 7차 교육과정 기본 어휘 목록과 ESL교재,어린이용 영어사

전을 활용하였다.

또한 코퍼스를 활용한 교과서의 어휘 빈도 연구에는 권인숙(2002),이진

희(2005)등이 있다.코퍼스에 기초하여 권인숙(2002)은 6,7차 중학교 1,2

학년 영어 교과서 총 44권을 대상으로 어휘의 종류와 출현빈도를 연구하였

다.이진희(2005)는 중학교 1,2,3학년 영어 교과서의 단어의 빈도를 분석

     로 구분한 Word by word picture dictionary의 어휘 3,000개
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하고 언어 형태의 분포를 조사한 연구에서 총 35권의 교과서를 대상으로

하였다.

다음으로 실제 영어 교사들이 교실 수업에서 영어로 수업을 할 때 어려

운 사항과 관련지어 볼 때 TETE에 대한 교사의 부정적인 인식 결과에 대

한 연구가 보고된 바 있다.Li(1998)은 18명의 중등영어교사를 대상으로 실

시한 설문조사에서 18명 모두 목표어로 진행하는 영어수업을 실시하는데

어려움을 겪고 있다고 대답하였다.이유 가운데 하나가 부족한 목표어 사

용 능력이라고 한다.따라서 보다 실질적인 TETE를 실행하기 위해 교사

의 언어 구사력을 신장시킬 필요성이 요구되고 있으며 특히 실용적이고 실

제 교사의 영어 사용에 도움이 되는 연수를 절실히 필요로 한다고 한다(이

소영,2009).이에 어휘 빈도가 높은 쉽고 유용한 단어를 활용한 영어 사용

에 관한 연구가 좀 더 활성화 되어야 할 것으로 보인다.

2.3.2국외 연구

Schmitt와 Dunham(1999)은 BNC와 theBankofEnglish의 대규모 코퍼

스에서 단어들을 추출하여 자연스럽게 그것들의 동의어를 알아보는 실험

을 통해 어휘 빈도 직관력 연구를 실시하였다.그들은 모국어 화자와 외국

어 화자의 어휘 빈도 직관력을 비교하여,교육 수준이 높은 외국어 화자가

교육수준이 낮은 모국어 화자보다 더 정확한 어휘 빈도 직관력을 보인다

는 것과 교육수준이 높은 외국어 화자와 교육 수준이 높은 모국어 화자의

직관력이 매우 유사하다는 결론을 얻었다.

또한 Alderson(2007)에 따르면 많은 코퍼스 가운데 절대적으로 신뢰할

수 있는 코퍼스 자료는 없다고 한다.따라서 유능한 언어 사용자들에 의한

상대적인 빈도 판단력 연구는 신뢰할 수 있는 대규모 전자 코퍼스가 통용
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화 될 때까지 교수 학습 자료나 평가 및 연구 도구를 위한 유용한 작업이

될 수 있을 것이라고 주장한다.그는 첫 번째 과제로 10명에게 설문지를

통해 100개의 단어를 순위별로 정하게 하고 두 번째 과제는 50개의 단어,

세 번째는 25개의 단어의 순위를 정하게 해서 각 연구 간의 관련성 및 코

퍼스 자료와의 일치도를 알아보았다.주로 모국어 화자의 어휘 빈도 직관

력과 객관적인 어휘 빈도의 상관관계는 .74~.78로 상당히 높다고 한다

(Tryk,1968).이는 모국어 사용자의 어휘 판단력이 어휘 빈도수와 잘 일

치한다는 것을 의미한다(Alderson,2007).만약 일치되지 않는 점이 있다면

그것은 인간의 판단 때문이기 보다 코퍼스의 자료 부족이나 상대적으로 작

은 수에 기반을 둔 코퍼스의 약점으로 보자는 것이다.Ringeling(1984)은

인간의 판단이 어떤 면에서 코퍼스보다 더 정확하다고 주장하고 있다.

그러나 최근의 코퍼스 학문(the Bank ofEnglish and the British

NationalCorpus)은 그 규모와 범위가 초기 코퍼스 보다 100배에서 500배

정도 커졌고, 언어학적인 범주나 분석 면에서 훨씬 더 정교해졌

다.(Alderson,2007).따라서 Alderson(2007)은 인간의 어휘 빈도 직관력과

객관적인 빈도수에 대한 관계를 알아보기 위해 다시금 연구 해볼 필요가

있다고 제안하였다.

위에서 살펴본 기존의 연구는 교육과정 어휘 목록 제시와 교과서 어휘

종류나 빈도 분석이 주류를 이룬다.그러나 실제적인 교실수업에서 교사의

영어 사용능력과 어휘 직관력에 관한 연구는 극히 제한적이다.따라서 본

연구는 초등학교 교사를 대상으로 교사의 실제적인 영어 사용능력과 교육

과정에 제시된 어휘 목록의 빈도 판단능력의 관련성을 알아보고자 한다.

궁극적으로 교사의 영어 어휘 사용 빈도에 따라 학생들은 보다 쉽고 자연

스러운 영어를 접하게 될 가능성이 높기 때문이다.

따라서 본 연구는 초등학교 교사들에게 보기의 30개의 단어 가운데 교육
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과정에 제시된 단어를 선별할 줄 알고 어휘의 빈도에 따라 순위를 판단해

봄으로써 교사의 어휘 빈도에 관한 직관력을 알아보고 교사의 영어 능력과

어휘 빈도 직관력은 관련성이 있는지 알아보고자 한다.
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교육 경력 인원 수(명) 퍼센트(%)

경험 없음 8 21.6

1년 미만 8 21.6

1년 이상~3년 미만 13 35.1

3년 이상~5년 미만 5 13.5

5년 이상~7년 미만 0 0

7년 이상 3 8.1

전체 37 100

Ⅲ.연구 내용 및 방법

3.1.연구 참여자

본 연구는 현재 초등학교 교사들의 영어 교육과정에 나타난 어휘빈도 직

관력에 대해 분석하기 위해 부산 지역 초등학교 교사 50명을 대상으로 설

문조사를 실시하였다.총 설문지 50부씩을 각각 배부하였으나 성의 있는

답변을 한 37명을 대상으로 분석하였다.본 설문에 참여한 연구 대상자들

의 인적 사항은 영어 지도 경력 및 영어 시험점수,영어 관련 연수경험,

영어권 사용국가 체류 경험 여부를 묻는 6개의 문항을 통해 파악하였다.

본 연구 대상자들의 집단 구성은 <표 4>와 같다.

<표 4>연구 대상자 분석(영어전담 경력)
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영어 능력 인원 수(명) 퍼센트(%)

매우 부족함 1 2.7

조금 부족함 3 8.1

보통 19 51.3

잘함 9 24.3

매우 잘함 5 13.5

전체 37 100

위의 표에서 보듯이,연구 참여자인 초등학교 교사들을 영어 전담 경력을

기준으로 분석한 결과,1년 이상 3년 미만의 교육경력을 가진 교사가 가장

높은 비율(35.1%)을 차지했으며,경험 없음(21.6%)과 1년 미만(21.6%)의

영어전담 경력 교사가 각각 뒤를 이었다.3년 이상 5년 미만의 교사는 4번

째로 높은 비율(13.5%)을 보였으며 7년 이상의 영어전담 경력이 가장 낮

은 비율(8.1%)로 나타났다.

다음은 자신의 영어 시험 결과6)및 스스로 인식하는 영어 능력을 기준

으로 연구 대상자를 분석한 결과를 나타낸 표이다.

<표 5>연구 대상자 분석(영어 능력)

<표 5>에서 보듯이,영어 능력이 보통이라고 인식하고 있는 교사가 19명

(51.3%)로 가장 높은 비율이었고 다음으로 잘함이 9명(24.3%)으로 뒤를 이

었으며,매우 잘함이 5명(13.5%)으로 나타났다.전체적으로 90% 정도의 교

6) 자신의 영어 실력을 표시하는 방법으로 공인된 영어 시험점수(TOEIC, TOEFL, TEPS 등)를 기준

으로 교육청에서 교사 연수 대상자 선발 시 사용하는 점수 등간표를 활용하였다. 만약 공인된 영

어 시험 점수가 없다면 자신의 영어 실력을 5단계로 나누어 설문지에 표시하게 하였다.
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교사 영어 연수 시간 인원 수(명) 유효 퍼센트(%)

경험 없음 4 10.8

1～ 30시간 미만 3 8.1

30～ 60시간 미만 6 16.2

60～ 90시간 미만 9 24.3

90～ 150시간 미만 6 16.2

150～ 300시간 미만 7 18.9

300시간 이상 2 5.4

전체 37 100

사가 보통 이상의 영어 능력을 가지고 있다고 응답했다.그 이유는 대부분

의 설문 대상이 영어 연수를 받으러 온 교사들이었으므로 영어에 대한 관

심이 높았던 것으로 판단된다.

<표 6>연구 대상자 분석(교사 영어 연수 관련)

연구 대상자의 영어 연수 시간에 따른 변인에 따라 분석한 결과,60～90시

간미만의 연수를 받은 교사가 9명(24.3%)으로 가장 많았고,150～300시간

미만이 7명(18.9%)로 그 뒤를 이었고 30～60시간 미만,90～150시간 미만

이 각각 6명(16.2%)이었다.영어 연수 경험이 없는 교사가 4명(10.8%),300

시간 이상의 연수를 받은 교사가 2명(5.4%)으로 나타났다.
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과업 구성

1.7차 영어과 교육과정에

제시된 어휘 30개 중 15개의

초등권장어휘 찾기

7차 영어과 교육과정에 제시된 어휘

30개(초등권장 어휘15개(*),초등권장이 아닌

어휘 15개

2.초등권장 어휘 빈도 순위

매기기

7차 영어과 교육과정에 제시된 초등권장

어휘(*)15개

3.초등이 아닌 어휘 빈도 순위

매기기

7차 영어과 교육과정에 제시된

초등권장어휘가 아닌 어휘 15개

3.2연구 도구

초등영어 교사들의 어휘 빈도 직관력을 알아보기 위해 초등 권장 어휘

선별력,초등어휘 빈도 판단 능력,초등어휘가 아닌 어휘의 빈도 판단 능

력을 알아보는 내용으로 나누어 설문지를 구성하였다.첫 번째 설문지에는

7차 영어과 교육과정에 제시된 30개의 어휘들을 제시하였다.두 번째 설문

지에는 교육과정 어휘 목록표에서 찾은 15개의 초등 권장 어휘로 구성하

였고 마지막 설문지는 7차 교육과정에 제시된 초등권장어휘가 아닌 어휘

15개가 있다.위의 설문지는 <부록 1>에 첨부되어 있으며 설문지의 구성

을 표로 정리하면 다음과 같다.

<표 7>설문지 문항 구성

(*)7차 영어과 교육과정에 제시된 초등 권장어휘 표시
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belt invite spring

bright keep stand

congratulate practice stomach

earth queen sweet

gold smile zoo

전체 15개

첫 번째 설문 과제는 초등 교사들이 가르쳐야 할 초등어휘 목록에 대해

어느 정도 인지하고 있는가를 알아보고자 하였다.이를 위해 7차 영어과

교육과정에 제시된 어휘 목록표에 나오는 단어들 중 15개의 초등 권장 어

휘와 나머지 15개의 중등어휘들을 무작위로 나열한 뒤 교사들이 초등 권

장 어휘에 해당하는 낱말을 15개를 고르게 하였다.아래에 제시된 <표 8>

은 7차 영어과 교육과정에서 추출한 30개의 어휘 중 초등 권장 어휘 15개

이다.

<표 8> 7차 교육과정에서 추출한 초등 권장 어휘

두 번째 설문지는 교사들의 초등 권장 어휘 빈도 판단력을 알아보고자

하였다.이를 위해 7차 교육과정 어휘 목록표에서 뽑은 위의 <표 8>은 첫

번째 설문지와 동일한 15개의 초등 권장 어휘를 제시하고 직관적으로 가

장 자주 쓰이는 어휘에서부터 가장 드물게 쓰이는 어휘의 빈도 순위를 정

하였다.위에서 뽑은 15개의 초등 권장어휘를 코퍼스 데이터(BNC data

baseandwordfrequencylists)에서 빈도를 알아본 결과는 다음 <표 9>

와 같다.
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순위 초등 어휘 빈도수

1 keep 50092

2 stand 32899

3 practice 24019

4 smile 11477

5 earth 7412

6 gold 6603

7 invite 6222

8 bright 6190

9 spring 5890

10 queen 4399

11 sweet 4287

12 stomach 2985

13 belt 2328

14 congratulate 898

15 zoo  x7)

<표 9> 초등 어휘의 BNC빈도 순위

출처 BNC database and word frequency lists

(http://www.kilgarriff.co,uk)

7) 이 사이트(http://www. kilgarriff.co.uk)에는 1억개의 BNC 자료에서 800번 이상 보여지는 6,318

개의 단어 빈도 순위가 제시되어 있는데 zoo의 빈도수는 나타나지 않고 있다(There is a 

lemmatised frequency list for the 6,318 words with more than 800 occurrences in the 

whole 100M-word BNC).
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attack final sink

base narrow stamp

coin nature sword

crush remove tongue

evil shower witness

전체 15개

세 번째 설문지는 교사들에게 초등어휘가 아닌 어휘의 빈도 판단 능력을

알아보고자 하였다.이에 7차 교육과정의 어휘 목록표에서 첫 번째 설문지

와 동일한 15개의 초등 권장 어휘가 아닌 어휘들을 제시하여 교사들이 단

어들의 빈도 순위를 직관적으로 판단하게 하였다.그 빈도 순위 결과를

BNC 빈도순위와 비교해 봄으로써 상관관계를 알아보고자 했다.아래의

<표 10>는 7차 영어과 교육과정에서 뽑은 초등 권장 어휘가 아닌 어휘

15개이다.

<표 10> 7차 교육과정에서 추출한 중등 어휘

위에 제시된 15개의 어휘는 7차 교육과정의 중등 권장어휘에 나오는 단

어를 무작위 추출하였다.아래의 <표 11>은 위의 중등 권장어휘 15개의

BNC빈도 순위와 초등 권장어휘의 빈도순위를 비교하여 함께 나타낸 것

이다.아래 표에서 보듯이 전체적으로 같은 순위에서 비교해보면,초등 권

장어휘의 빈도수가 중등 권장 어휘의 빈도수보다 11개의 단어에서 높게

나타남을 알 수 있다.이것은 교사들이 초등 어휘를 선별할 때 작위적인

판단에 근거하여 선택하지만 어휘 빈도 또한 초등 어휘의 선택 기준으로

작용할 수 있을 것으로 판단된다.
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순위 중등 어휘 빈도수 초등 어휘 빈도수

1 base 28152 keep 50092

2 nature 18223 stand 32899

3 attack 16549 practice 24019

4 final 14178 smile 11477

5 remove 11385 earth 7412

6 narrow 6548 gold 6603

7 witness 5466 invite 6222

8 sink 4445 bright 6190

9 evil 3141 spring 5890

10 tongue 2723 queen 4399

11 stamp 2710 sweet 4287

12 coin 2552 stomach 2985

13 shower 1878 belt 2328

14 sword 1767 congratulate 898

15 crush 1289 zoo  x

<표 11>중등 어휘 BNC빈도 순위와 초등 어휘 BNC빈도 순위

출처 BNC database and word frequency lists

(http://www.kilgarriff.co,uk)
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3.3자료 수집 및 분석 방법

본 연구는 초등학교 교사들의 어휘 직관력을 분석하기 위해 부산의 초등

학교 교사 50명을 대상으로 설문 조사를 실시하고 필요시 질의 및 응답

시간을 가졌다.부산의 북부교육청,남부교육청,서부교육청,해운대교육청

소속의 초등학교 영어 전담 교사를 대상으로 우편으로 설문 조사를 하였

으며,2009년 1월에는 영어교사 심화연수(뉴욕 국외 심화연수)를 받고 있

는 초등 교사들의 사전 연수에 직접 방문하여 단체로 설문조사를 하였고

질의 및 응답 시간을 가졌다.1인당 설문지 완성에 걸린 시간은 평균 10분

에서 15분 사이였다.

먼저 교사가 가르쳐야 할 초등 어휘를 어느 정도 인지하고 있는가를 알

아보기 위해 초등 어휘 선별력에 관한 설문을 통해 결과의 총점을 구하였

다.이때 채점은 맞는 경우 1점을 부여하는데,초등 권장 어휘를 권장 어

휘라 선택한 경우와 초등 권장 어휘가 아닌 어휘를 아니라고 한 경우 1점

을 준다.또한 틀린 경우 0점은 권장 어휘가 맞는데 아니라고 한 경우와

권장어휘가 아닌데 맞다고 표시할 경우에 해당한다.마지막에 점수의 총합

을 구하여 연구 참여자의 맞힌 갯수를 알아보았다.

연구의 통계 분석에는 SPSS 윈도우 버전 10.1과 MicroOfficeExcel을

통계분석과 도표 제작에 사용하였고,상관분석의 경우 p<.05의 수준에서

통계적 유의미성 여부를 조사하였다.연구 과제에 따라 다음과 같은 분석

방법을 사용하였다.

첫 번째 연구 과제의 하나로 교사들의 초등 권장 어휘를 구별할 줄 아는

능력을 분석하기 위해 먼저 평균을 구하여 정답률을 알아보았고,그 결과

를 순서대로 정리하였으며 정답률이 낮은 단어들은 BNC빈도 순위와 비

교하여 그 원인을 분석해 보았다.
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다음 설문 내용에서 초등어휘와 중등어휘의 빈도 판단 능력을 분석하기 위

해 평균과 표준편차,최대값,최소값을 구하였고,교사 개개인이 정한 초등

어휘 빈도 순위와 BNC빈도 순위를 비교하기 위해 Spearman의 rho분석

방법으로 상관관계를 분석을 하였다.또한 연구 참여자 별로 초등 어휘와

중등 어휘 빈도 판단에서 유의미한 차이를 보이는가를 살펴보기 위해

Spearman의 rho통계 분석을 실시하였으며 영어 교사들의 어휘빈도 직관

력은 초등 어휘와 중등 어휘 빈도 판단에서 관련성이 있는가를 알아보기

위해 Pearson상관계수를 살펴보았다.

두 번째 연구 과제인 교사의 영어능력과 어휘 빈도 직관력은 관련성이

있는지 알아보기 위해 분산 분석과 Pearson상관분석을 실시하였다.교사

의 전담기간과 영어능력과 어휘 빈도 직관력의 차이는 분산분석을 통해

알아보았고,연수 시간,해외 체류 시간에 따라 어휘 빈도 직관력에 차이

가 있는가는 Pearson상관분석을 통해 알아보았다.
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Ⅳ.연구 결과 및 논의

4.1초등 교사의 어휘 빈도 직관력

4.1.1초등 교사의 초등 권장 어휘 선별력

첫 번째 설문과제는 초등학교 교사들이 가르쳐야 할 초등의 어휘 목록을

어느 정도 인지하고 있는가를 알아보기 위한 것이다.이를 위해 초등 어휘

를 선별하는 설문을 실시하였고 기술 통계를 통해 빈도 분석한 결과는 아

래 <표 12>와 같다.빈도 조사 결과 답이 맞을 경우는 1(최대값),틀릴 경

우는 0(최소값)으로 통계상에 나타났으며,7차 초등 교육과정에 포함된 단

어의 정답률은 74%로 비교적 높은 정답률을 보였다.이러한 통계 결과는

초등학교 교사들이 교육과정에 제시된 초등 어휘에 대한 높은 인지도를 가

지고 있으며 가르쳐야할 어휘요소를 올바르게 판단하고 있음을 알 수 있

다.

초등 어휘 15개 중 높은 정답률을 나타낸 상위 3개의 단어는 zoo(97%),

smile(97%), spring(95%)이며, 가장 낮은 정답률을 나타낸 단어는

belt(35%)로 나타났다.97%라는 가장 높은 정답률을 보이는 zoo와 smile

의 경우는 주로 초등의 전반적인 교육과정 내용이 동물,인사와 관련된 친

근한 주제를 먼저 접하게 되기 때문으로 판단된다.또한 초등의 특성을 고

려해 볼 때,영어 읽기 학습이 초보적인 단계이므로 단어를 이루는 알파벳

의 개수가 많지 않아야하며 읽기에도 용이한 단어가 선택되어졌다고 보여
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초등 권장 어휘 평균 표준편차

zoo .97 .164

smile .97 .164

spring .95 .229

stand .86 .347

sweet .84 .374

gold .81 .397

keep .81 .397

invite .78 .417

earth .70 .463

queen .68 .475

practice .65 .484

congratulate .62 .492

stomach .59 .498

bright .57 .502

belt .35 .484

전체 15개

진다.다음 <표 12>는 초등영어 교사들의 초등 어휘 목록 판단에 대한 평

균과 표준 편차를 나타낸 것이다.

<표 12>7차 교육과정에 포함된 초등 어휘목록 선별

최소값 :0,최대값 :1,평균 :.74,표준편차:.39
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반면 상대적으로 낮은 정답률을 보인 단어는 queen(68%),practice(65%),

congratulate(62%),stomach(59%),bright(57%),belt(35%)이다.위의 단어

들은 단어의 길이가 길고 알파벳이 복잡하며 기본적인 파닉스 학습으로 읽

기에는 어려운 단어이므로 그 정답률이 낮게 나왔을 것으로 판단된다.또

한 BNC 빈도 순위와 비교하면 위의 단어들은 practice(3위)를 제외한

bright(8위),queen(10위),stomach(12위),belt(13위)congratulate(14위)는

8위 이후의 순위를 나타냈다.위의 초등 어휘 목록 판단 결과를 초등 어휘

빈도 순위와 비교한 그래프는 다음과 같다.

그림1.초등 어휘 빈도에 따른 초등 어휘 목록 선별 평균 그래프

BNC빈도 순위

초등 어휘 목록 선별력 평균(%)

즉 빈도가 낮은 어휘들은 초등어휘가 아니라고 판단하여 초등 어휘임에도

불구하고 중등어휘로 판단하여 그 정답률이 낮게 나타난 것으로 보인다.
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초등 권장 어휘가 아닌 어휘 평균 표준편차

witness 1.00 .000

crush 1.00 .000

evil .97 .164

sword .97 .164

remove .86 .347

attack .84 .374

narrow .81 .397

sink .73 .450

final .65 .484

tongue .59 .498

stamp .57 .502

base .54 .505

shower .43 .502

nature .43 .502

coin .38 .492

전체 15개

다음에 제시된 <표 13>은 초등 교사의 중등 어휘에 대한 판단여부 결과

이다.기술 통계 결과 전체적인 평균은 72%의 정답률로 초등어휘에 포함

된 어휘 판단 결과와 비슷한 수치를 나타냈다.

<표 13>7차 교육과정에 포함된 중등 어휘목록 선별

최소값 :0,최대값 :1,평균 :.72,표준편차 :.36

이 중 가장 높은 평균값은 witness(100%)와 crush(100%)로 모든 연구 참

여자가 정답으로 표시하였다.그 외 높은 평균값을 보이는 단어는

evil(97%),sword(97%),remove(86%),attack(84%),narrow(81%)로 주로

그 의미가 부정적인 단어들이 많다.따라서 위의 단어가 초등에 부적합하

다고 판단하였을 것으로 보인다.
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반면 상대적으로 정답률이 낮은 단어는 final(65%), tongue(59%),

stamp(57%),base(54%),shower(43%),nature(43%),coin(38%)이다.이

단어들은 주로 단어의 길이가 짧고 읽기 쉬운 어휘들이므로 초등 어휘에

적합하다고 판단했을 것이다.또한 위의 단어 전체를 아래 <표 14>의 30

개 어휘의 BNC빈도순위에서 보면 base(3위),nature(5위),final(7위)의 단

어는 비교적 높은 순위에 나타나고 있다.위의 어휘들의 선별 평균 결과와

전체 빈도 순위를 그래프로 나타내면 다음과 같다.따라서 위의 단어들은

초등 어휘 기준에 더 적합하다고 판단하여 중등 어휘목록임에도 불구하고

초등어휘로 선별한 것으로 보인다.

그림2.중등 어휘 빈도와 중등 어휘 목록 선별 평균 그래프

BNC빈도 순위

중등 어휘 목록 선별력 평균(%)

위의 판단 결과를 바탕으로 전체 30개의 어휘 판단 정답률과 이 단어들의

BNC빈도순위를 나타내면 다음 <표 14>와 같다.
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빈도순위 단어 BNC빈도수

어휘판단 정답률

초등

어휘

중등

어휘

1 *keep 50092 .81

2 *stand 32899 .86

3 base 28152 .54

4 *practice 24019 .65

5 nature 18223 .43

6 attack 16549 .84

7 final 14178 .65

8 *smile 11477 .97

9 remove 11385 .86

10 *earth 7412 .70

11 *gold 6603 .81

12 narrow 6548 .81

13 *invite 6222 .78

14 *bright 6190 .57

15 *spring 5890 .95

16 witness 5466 1.00

17 sink 4445 .73

18 *queen 4399 .68

19 *sweet 4287 .84

20 evil 3141 .97

21 *stomach 2985 .59

22 tongue 2723 .59

23 stamp 2710 .57

24 coin 2552 .38

25 *belt 2328 .35

26 shower 1878 .43

27 sword 1767 .97

28 crush 1289 1.00

29 *congratulate 898 .62

30 *zoo x .97

평균 :.74 평균:.72

<표 14>30개 어휘의 판단 정답률과 BNC빈도 순위 비교

(*)7차 영어과 교육과정에 제시된 초등 권장어휘 표시
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위의 표에서 보면 전체 빈도 순위 1위에서 10위까지의 단어들의 어휘 판

단 정답률 평균은 .73으로 비교적 높게 나타나고 있으며 21위에서 30위 빈

도에 속하는 단어들의 평균 정답률은 .64로 비교적 낮게 나타나고 있다.

또한 어휘빈도 순위 1위에서 10위에 속하는 초등 어휘(keep,stand,

practice,smile,earth)의 초등어휘 판단률을 살펴보면 79.8%를 보이고,11

위에서 20위에 속하는 초등어휘(gold,invite,bright,spring,queen,

sweet)는 판단률의 평균이 77.1%를 나타낸다.마지막으로 21위에서 30위

사이에 있는 초등어휘(stomach,belt,congratulate,zoo)의 선별력 평균은

63.2%를 보이고 있다.이는 전체적으로 빈도가 높은 단어일수록 자주 노

출될 가능성이 높으므로 초등 어휘 포함여부를 판단하는데 중요한 근거가

될 수 있을 것이다.

다음은 중등어휘 가운데 빈도 순위 1위에서 10위 사이에 속하는 어휘들

(base,nature,attack,final,remove)의 어휘 선별력 평균은 66.4%이고,

11위에서 20위 사이의 어휘들(narrow,witness,sink,evil)은 87.7%의 어

휘 판단 정답률을 보이고 있다.또한 21위에서 30위 사이에 있는 중등어휘

들(tongue,stamp,coin,shower,sword,crush)의 선별력 평균은 65.6%이

다.따라서 중등 어휘는 중간의 빈도 순위에 속하는 단어들의 중등어휘 판

단 정답률이 높게 나타나고 있음을 알 수 있다.그러나 중등 어휘의 가장

마지막 순위에 속하는 28위 crush의 중등어휘 판단 정답률(100%)과 27위

sword(97%),26위 shower(43%),24위 coin(38%)의 정답률을 살펴보면 점

차 빈도 순위는 올라가지만 정답률은 낮아지는 것을 알 수 있다.이것은

빈도가 낮은 단어일수록 중등어휘로 바르게 판단하였을 가능성 크며,어휘

빈도가 점차 높아지면서 중등 어휘가 아니라 초등어휘로 잘못 판단하였을

것으로 생각된다.

위의 결과를 통해 교육과정에 제시된 권장 어휘 개수와 목록이 반드시
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올바른 기준이라고 할 수 없지만 어휘 빈도가 교사들의 어휘 선별력에 영

향을 주었으며 가르쳐야 할 초등 어휘 요소와 아닌 요소를 구별할 수 있는

교사의 어휘 선별 능력이 높다는 점을 알 수 있다.

4.1.2어휘 빈도 판단 능력

4.1.2.1초등어휘 빈도 판단 능력

초등교사의 어휘 빈도 직관력을 알아보기 위한 두 번째 설문은 어휘 빈

도 판단에 관한 것이다.그 중 하나는 7차 교육과정에 제시된 초등 권장

어휘의 빈도 순위를 직감적으로 판단하는 것이고,다른 하나는 초등 어휘

가 아닌 중등 권장 어휘의 빈도 순위를 정하는 것이다.

직감적 빈도 순위 판단 결과를 기술통계 분석을 통해 최대값과 최소값,

평균,표준편차를 구하였고,각 연구 참여자의 판단결과를 spearman의 rho

통계분석을 통해 코퍼스 데이터와 그 빈도 순위를 비교하였다.초등 어휘

의 빈도 순위 매기기를 통해 알아본 초등학교 교사들의 초등 어휘 빈도

직관력의 결과는 아래 <표 15>와 같다.

제시된 <표 15>의 초등 권장 어휘 15개 가운데 가장 빈도가 높은 순위

를 1로 시작하여 가장 빈도가 낮을 것으로 보이는 단어를 15로 하여 순위

를 정하였다.그 결과 keep이 2.7위로 가장 빈도가 높은 순위를 보였고,뒤

를 이어 smile(4.54위),stand(4.62위),invite(5.30위),practice(5.54위)의 순

위로 나타났다.정확한 빈도 순위 일치도를 보이는 단어는 keep(1위),

bright(8위),spring(9위)으로 이는 코퍼스 순위와 비교하여 20%의 일치도

를 나타낸다.
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<초등어휘 빈도순위 직관적 판단 결과> <코퍼스 데이터 빈도 순위>

순

위

초등 권장

어휘

평균 표준

편차

순

위

초등 권장

어휘

빈도수

1 keep 2.70 3.072 1 keep 50092

2 smile 4.54 2.85 2 stand 32899

3 stand 4.62 2.871 3 practice 24019

4 invite 5.30 2.989 4 smile 11477

5 practice 5.54 3.540 5 earth 7412

6 sweet 6.97 3.655 6 gold 6603

7 congratulate 7.10 4.182 7 invite 6222

8 bright 7.30 3.265 8 bright 6190

9 spring 9.68 3.154 9 spring 5890

10 gold 9.73 2.912 10 queen 4399

11 zoo 10.70 3.307 11 sweet 4287

12 stomach 10.86 3.521 12 stomach 2985

13 earth 10.86 3.038 13 belt 2328

14 belt 11.00 2.625 14 congratulate 898

15 queen 13.11 2.458 15 zoo x

전체 15개

아래의 <표 15>에서 코퍼스 데이터 순위와 급간별로 동시에 속하는 개

수를 비교해 보았을 때,빈도 순위 1위에서 5위 사이에 있는 단어는 keep,

smile,stand,practice4개의 단어로 80%의 높은 일치도를 보이고 있다.

<표 15>초등어휘 빈도 순위 판단 결과와 코퍼스 순위 비교

또한 6위에서 10위 빈도 순위 내에는 3개(bright,spring,gold)가 동시에

포함되어 60%의 일치도를 보이고 있으며 11위에서 15위 빈도 순위 내에
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코퍼스

데이터

빈도 순위

초등 어휘

빈도 순위

직관적

판단 결과

Spearman의

rho

코퍼스

데이터

빈도 순위

상관계수 1.000

유의확률

(양쪽)

.

N 15

초등 어휘

빈도 순위

직관적

판단 결과

상관계수 .624* 1.000

유의확률

(양쪽)

.013 .

N 15 15

서도 3개(zoo,stomach,belt)가 같은 구간에 포함되어 60%의 일치도를 보

인다.

아래의 <표 16>은 BNC빈도 순위와 교사들이 판단한 초등 어휘 빈도

순위 결과를 상관 관계 분석을 통해 나온 결과를 보여준다.

<표 16>초등어휘 빈도 판단 순위와 코퍼스 순위 상관 계수

*.상관계수는 .05수준에서 유의합니다(양쪽).

위의 <표 16>에서 보듯이 코퍼스 데이터 빈도 순위와 초등 어휘 빈도

판단 순위의 상관 계수는 .624로 유의미한 상관관계를 보이고 있다.따라

서 초등 교사들의 어휘 빈도 직관력이 코퍼스 데이터와 비교했을 때 비교

적 큰 상관관계를 나타내고 있음을 알 수 있다.

위의 결과를 통해 전체적으로 초등 교사들의 초등 어휘 빈도 직관력이

높다는 사실을 알 수 있다.이는 아마도 영어교과에 관심을 가지고 영어

연수에 참여한 교사들을 대상으로 설문을 실시하였고,또한 초등학교 교사

의 어휘 친숙도 경험이 비슷하였기 때문으로 판단된다.그 결과 초등 교사
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BNCdatabase

word frequency list

(기준순위)상관계수

유의 확률(양쪽) N

Judge 6 -.018 .95 15

Judge 22 .107 .704 15

Judge 9 .121 .666 15

Judge 37 .129 .648 15

Judge 18 .143 .621 15

Judge 20 .189 .499 15

Judge 17 .25 .369 15

Judge 32 .318 .248 15

Judge 14 .339 .216 15

Judge 8 .346 .206 15

Judge 11 .357 .191 15

Judge 28 .368 .177 15

Judge 31 .404 .136 15

Judge 3 .425 .114 15

Judge 26 .432 .108 15

Judge 30 .464 .081 15

Judge 16 .471 .076 15

들의 어휘 빈도에 대한 직관력이 높게 나왔을 것으로 보인다.

하지만 교사별로 어휘 빈도 직관력은 큰 편차를 보이는 것으로 나타났

다.다음은 연구 참여자별로 알아본 초등 어휘 빈도 판단 능력과 코퍼스

데이터 빈도 순위의 상관관계를 나타낸 표이다.

<표 17>연구 참여자의 초등 어휘 빈도 판단 능력과 BNC

빈도 순위의 상관관계
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<표 17의 계속>

Judge 13 .475 .074 15

Judge 5 .482 .069 15

Judge 24 .493 .062 15

Judge 34 .493 .062 15

Judge 33 .5 .058 15

Judge 25 .511 .052 15

Judge 1 .511 .511 15

Judge 12 .525* .044 15

Judge 10 .542* .037 15

Judge 2 .554* .032 15

Judge 19 .561* .03 15

Judge 15 .564* .028 15

Judge 21 .564* .028 15

Judge 23 .593* .02 15

Judge 4 .600* .018 15

Judge 35 .614* .015 15

Judge 36 .661* .007 15

Judge 7 .686** .005 15

Judge 27 .729** .002 15

Judge 29 .764** .001 15

평균: .44

**  상관계수는 .01 수준에서 유의합니다 (양쪽).

*  상관계수는 .05 수준에서 유의합니다 (양쪽).
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초등어휘가 아닌 어휘 빈도 순위

직관적 판단 결과(중등권장어휘) 코퍼스 데이터 빈도 순위

순

위

중등 권장

어휘

평균 표준

편차

순

위

중등 권장

어휘

빈도수

1 final 4.22 2.562 1 base 28152

2 shower 4.84 3.547 2 nature 18223

3 coin 5.46 3.305 3 attack 16549

4 nature 5.54 3.625 4 final 14178

5 remove 5.76 3.685 5 remove 11385

6 base 6.16 4.106 6 narrow 6548

r=.50이상의 수준에서 유의한 상관관계를 나타내는 참여자는 13명으로 연

구 참여자의 35%정도에 해당한다.그 중에 상관계수 r=.50이상 r=.60미

만은 12번,10번,2번,19번,15번,21번,23번이 해당되고 r=.60이상 r=.70

미만에서 4번,35번,36번,7번이 유의미한 상관관계를 보이고 있으며 r=

.70이상에서 27번과 29번이 비교적 높은 연관관계를 보이고 있다.따라서

총 35% 정도의 연구 참여자가 코퍼스 빈도 순위와 비교했을 때 높은 초

등 어휘 빈도 직관력을 보이고 있다.

4.1.2.2중등어휘 빈도 판단 능력

다음은 초등어휘가 아닌 중등 권장 어휘에서 추출한 단어 15개에 관한

교사들의 어휘 빈도 판단 결과를 순위별로 나타내어 BNC빈도순위와 비

교한 결과이다.

<표 18>중등 어휘 빈도순위 판단 결과와 BNC빈도 순위비교
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<표 18의 계속>

7 attack 7.16 3.912 7 witness 5466

8 narrow 8.24 3.926 8 sink 4445

9 sink 8.89 4.300 9 evil 3141

10 tongue 8.95 3.621 10 tongue 2723

11 crush 9.03 3.539 11 stamp 2710

12 stamp 9.73 3.330 12 coin 2552

13 witness 10.81 3.117 13 shower 1878

14 sword 12.38 3.277 14 sword 1767

15 evil 12.57 2.534 15 crush 1289

전체 15개

위의 <표 18>에서 보듯이 가장 높은 빈도 어휘로 판단된 단어는

final(4.22위)이고 그 뒤를 이어 shower(4.84위),coin(5.46위),nature(5.54

위),remove(5.76위)로 나타났다.중등 어휘 중에서 정확한 빈도 순위 일치

도를 보이는 단어는 3개인데 remove(5위),tongue(10위),sword(14위)로

이는 코퍼스 순위와 비교하여 20%의 일치도를 나타낸다.

<표 18>의 중등 권장 어휘 빈도 평균 판단 순위와 코퍼스 빈도 순위에

서 급간별로 동시에 속하는 개수를 비교했을 때,빈도 순위 1위에서 5위

사이에 있는 단어는 nature,final,remove총 3개로 60%에 해당한다.6위

에서 10위 사이에는 narrow,sink,tongue의 3개의 단어가 동시에 포함되

어 역시 60%가 동시에 포함됨을 알 수 있고,11위부터 15위 사이의 단어

가운데는 stampsword,crush로 총 3개가 동시에 포함되고 있다.이를 초

등어휘 빈도 판단결과와 비교해 보면 1위에서 5위 사이에 동시에 포함되는

단어의 수가 초등어휘에서 한 개 더 많이 있음을 알 수 있다.

다음은 중등어휘의 빈도 판단 순위와 BNC빈도 순위의 상관관계를 나

타낸 표이다.
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코퍼스

데이터

빈도 순위

중등 어휘 빈도

순위 직관적

판단 결과

Spearman의

rho

코퍼스

데이터

빈도 순위

상관계수 1.000 .375

유의확률(양쪽) . .168

N 15 15

중등 어휘

빈도 순위

직관적

판단 결과

상관계수 .375 1.000

유의확률 (양쪽) .168 .

N 15 15

<표 19>중등어휘 빈도 순위 판단 결과와 BNC빈도 순위 상관계수

<표 19>에서 보듯이 Spearman의 rho의 비모수 상관계수 결과 r=.375에

서 유의확률 p=.168로 연관관계가 높지 못하다.즉 중등어휘에 대한 빈도

판단력이 높지 못하다는 사실을 유추할 수 있다.

위의 결과를 <표 16>의 초등어휘 빈도순위 판단 결과와 코퍼스 순위 상

관계수 r=.624에서 p=.013의 유의확률과 비교해 보면 초등 교사들의 중등

어휘 빈도 직관력이 더 낮다는 것을 알 수 있다.이는 초등학교 교사들이

초등 어휘보다는 중등 어휘에 대한 접촉 빈도가 낮기 때문으로 판단된다.

또 위의 <표 11>에서 중등 어휘와 초등 어휘를 같은 순위 내에서 비교해

보면 초등 어휘의 빈도수가 더 높은 단어가 1위,2위,3위,6위,7위,8위,9

위,10위,11위,12위,13위로 총 11개의 순위에서 나타난다.이는 전체적으

로 초등의 빈도순위가 더 높게 나타남을 알 수 있는데 따라서 그 만큼 평

소 접촉하기 쉬운 단어에 대한 빈도 판단력이 더 높게 나타났음을 알 수

있다.아래 <표 20>은 Spearman의 rho분석을 통해 연구 참여자별로 알

아본 중등 어휘 빈도 능력을 BNC빈도 순위와 비교한 결과이다.
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BNCdatabase

word frequency list

(기준순위)상관계수

유의 확률(양쪽) N

Judge6 -.3 .277 15

Judge15 -.139 .621 15

Judge32 -.075 .791 15

Judge5 -.068 .81 15

Judge20 -.061 .83 15

Judge17 -.039 .889 15

Judge21 -.039 .889 15

Judge34 .036 .899 15

Judge3 .071 .8 15

Judge9 .086 .761 15

Judge11 .111 .694 15

Judge26 .132 .639 15

Judge12 .143 .611 15

Judge13 .168 .55 15

Judge10 .196 .487 15

Judge24 .236 .398 15

Judge30 .239 .39 15

Judge18 .264 .341 15

Judge29 .282 .308 15

Judge22 .289 .296 15

Judge19 .318 .248 15

<표 20>연구 참여자의 중등 어휘 빈도 직관력과 BNC빈도 순위의

상관관계
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<표 20의 계속>

Judge8 .332 .226 15

Judge23 .354 .196 15

Judge1 .364 .182 15

Judge33 .368 .177 15

Judge37 .386 .156 15

Judge14 .421 .118 15

Judge31 .439 .101 15

Judge4 .457 .087 15

Judge16 .482 .069 15

Judge2 .806 .761 15

Judge27 .539* .038 15

Judge25 .554* .032 15

Judge36 .575* .025 15

Judge7 .579* .024 15

Judge35 .646* .009 15

Judge28 .732* .002 15

평균:26.71

**  상관계수는 .01 수준에서 유의합니다.(양쪽).

*  상관계수는 .05 수준에서 유의합니다. (양쪽).

위의 표에서 보듯이 유의확률 .05수준에서 상관계수가 7번(r=.579),

25번(r=.554),27번(r=.539),28번(r=.732),35번(r=.646),36번(r=.575)참여

자 총 6명이 통계적으로 유의미한 상관관계를 보이고 있다.

아래 <표 21>에서 초등 빈도 어휘 판단 순위와 중등 어휘 판단 순위

를 비교해보면,초등어휘 빈도 판단에서는 13명이 높은 연관관계를 보
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초등어휘빈도 순위

직관력 상관계수

중등어휘빈도 순위

직관력 상관계수

Judge2 .554*

Judge4 .600*

Judge7 .686** .579*

Judge10 .542*

Judge12 .525*

Judge15 .564*

Judge19 .561*

Judge21 .564*

Judge23 .593*

Judge25 .554*

Judge27 .729** .539*

Judge28 .732*

Judge35 .614* .646*

Judge36 .661* .575*

이며 통계상 유의미한 확률을 보이는 반면 중등 어휘 빈도 판단에서는

6명의 참여자만이 유의미한 연관관계를 나타내고 있음을 알 수 있다.

이것은 본 연구가 초등 교사를 대상으로 빈도 직관력을 알아보고자 하

였으므로 초등 교사에게 익숙한 초등 어휘에서의 직관력이 높은 교사의

수가 많았다는 점을 유추할 수 있다.

<표 21>연구 참여자 간의 초등,중등 어휘 빈도 직관과 BNC

빈도 상관 비교

**  상관계수는 .01 수준에서 유의합니다 (양쪽).

*  상관계수는 .05 수준에서 유의합니다 (양쪽).
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위의 표에서 7번,27번,35번,36번 4명의 연구 참여자가 초등 어휘

빈도와 중등 어휘 빈도 순위 판단에서 동시에 높게 나타나고 있음을 알

수 있다.두 어휘의 빈도 판단에서 동시에 유의미한 상관관계를 보이고

있는 7번,27번,35번,36번의 인적사항을 살펴보면,7번 연구 참여자는

30대의 초등 교사로서 영어를 가르친 경험은 없다고 응답하였으며 본인

스스로 영어 실력 또한 부족하다고 인식하고 있었다.다만 영어 연수와

관련된 질문에서 초등영어 직무 연수 61시간 경험이 있는 것으로 나타

났다.27번 연구 참여자의 경우 연령대는 40대로 7년 이상의 영어 전담

경력을 가지고 있었으며 본인 스스로 보통의 영어 실력을 가지고 있다

고 평가하였으며 특이할만한 영어 관련 사항은 영어 사용권 국가인 아

일랜드에서 4년 6개월의 체류 경험이 있다고 응답하였다.27번 연구 참

여자의 오랜 영어 전담 경력과 영어 사용권 국가에서 자연스러운 영어

노출의 기회가 두 어휘의 빈도 순위 판단 결과에 긍정적인 영향을 미쳤

을 것으로 판단된다.35번 연구 참여자는 나이는 30대이고,영어 전담

경력은 1-2년이며 영어 관련 시험은 결과는 중상위(토익시험 780~885

점)의 수준의 영어실력을 가지고 있었다.마지막으로 36번 연구 참여자

의 연령은 30대이고 영어를 가르친 경험은 없으나 영어 관련 기본 연수

120시간,심화연수 120시간을 받은 것으로 나타났다.따라서 두 어휘의

빈도 판단에서 유의미한 상관관계를 나타낸 교사들의 일관된 인적 사항

은 찾아볼 수 없으나 영어 연수 및 영어권 국가에서의 체류경험 및 영

어 시험을 통한 교사 스스로의 영어 실력을 향상시키기 위한 노력이 빈

도 직관력에 영향을 줄 수 있을 것으로 판단된다.이런 의미에서 해외

현지 학교 연수 프로그램 및 외국인을 활용한 영어 연수 및 교사들의

영어 학원비 지원과 같은 교육청의 제도적 지원은 교사들이 빈도 높은

어휘를 자연스럽게 사용하는데 큰 도움을 줄 수 있을 것이다.
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초등어휘

빈도 직관 

중등어휘

빈도 직관 

초등어휘

빈도 직관 

 Pearson 상관계수 1

유의확률 (양쪽) .

N 37

중등어휘

빈도 직관 

 Pearson 상관계수 .479* 1

유의확률 (양쪽) .010 .

N 37 37

아래 <표 22>은 초등 교사들의 초등 어휘 빈도 직관과 중등 어휘 빈

도 직관력의 상관관계를 나타내고 있다.아래의 표는 각 연구 참여자들

의 코퍼스 순위와의 비교 결과와 초,중등 어휘빈도 직관의 상관계수를

비교하여 나타낸 것이다.

<표 22> 초등,중등 어휘 빈도 판단의 상관관계

*  상관계수는 .05 수준에서 유의합니다 (양쪽).

상관계수 r=.479에서 p=.010의 유의확률로 적정한 연관 관계를 보이고

있으며 통계적으로 유의미한 결과를 보이고 있다.즉 초등 어휘에 대한

빈도 직관력이 높은 교사가 중등 어휘에 대한 빈도 직관력이 높다는 결

론을 내릴 수 있다.따라서 교사들의 초등 어휘 빈도 순위 판단에 대한

직관력이 중등 어휘 빈도 순위 판단력 보다 높게 나타났지만 전체적으

로 초등 어휘에 대한 빈도 판단능력이 높은 교사가 중등 어휘 빈도 판

단능력도 높게 나타나고 있음을 알 수 있다.
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초등어휘

빈도 직관력

중등어휘

빈도 직관력

초등어휘 선별

능력

Pearson상관계수 -.186 -.079

유의확률 (양쪽) .269 .643

N 37 37

4.1.2.3초등교사의 어휘 선별 능력과 빈도 판단 능력

다음은 초등 교사의 초등어휘 선별 능력과 어휘 빈도 판단력이 관련성이

있는가를 알아본 결과이다.각 연구 참여자의 초등 어휘 선별 능력 점수를

합산하여 이 결과를 초등 어휘 빈도 판단 능력과 중등 어휘 빈도 판단 능

력의 상관관계를 알아보았다.상관관계의 결과는 아래 <표 23>과 같다.

<표 23>초등 어휘 목록 선별 능력과 어휘 빈도 판단력의 상관관계

위의 표에서 보듯이 초등 어휘 선별 능력과 어휘 빈도 직관력은 통계적

으로 유의미한 관계를 나타내고 있지 않다.즉 교사의 초등 어휘 판단 능

력과 초,중등 어휘 빈도 직관력은 관련이 없음을 알 수 있다.따라서 결

론적으로 교사의 영어 능력과 어휘 빈도 직관력은 관련성이 있는가 하는

문제에 대한 설문 결과는 두 변인이 통계학적으로 유의미한 관련성이 없

다고 보여진다.이는 교사들이 초등 어휘에 대한 선별 능력이 있다 하더라

도 그 단어들이 실제 상황에서 얼마나 자주 활용되는가에 대한 어휘 지식

이 부족할 수 있다는 것을 의미한다.따라서 교사들은 자연스러운 상황에

서 그 어휘가 얼마나 자주 사용되는가에 대한 빈도 지식에 더욱 관심을

가져야 할 것이다.
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제곱합 자유도 평균제곱 F 유의확률

영어
전담
기간

초등어휘
판단총점

집단-간 .142 1 .142 .030 .864

집단-내 165.750 35 4.736

합계 165.892 36

초등어휘
빈도인식

집단-간 .000 1 .000 .004 .953

집단-내 1.231 35 .035

합계 1.231 36

중등어휘
빈도인식

집단-간 .009 1 .009 .131 .720

집단-내 2.384 35 .068

합계 2.393 36

4.2초등 교사의 영어 능력과 어휘빈도 직관력의 관련성

4.2.1초등교사의 영어 능력과 어휘 빈도 직관력

본 과제에서는 두 번째 연구 과제를 위하여 초등영어 교사의 영어 능력

과 어휘 빈도 직관력은 관련성이 있는지 살펴보았다.이를 위해 영어전담

경력,영어 능력,영어 연수 및 영어권 사용국가에서의 체류기간이라는 변

인에 따라 초등 어휘 구별능력과 교사들의 초,중등 어휘 빈도 판단 상관

계수가 관련성이 있는가를 알아보고자 하였다.아래의 <표 24>는 그 상관

관계를 분석한 결과이다.

<표 24>교사의 영어 전담기간 및 영어능력과 어휘 빈도 직관력의

분산분석
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<표 24의 계속>

영어
능력

초등어휘
판단총점

집단-간 1.209 1 1.209 .257 .615

집단-내 164.683 35 4.705

합계 165.891 36

초등어휘
빈도인식

집단-간 .058 1 .058 1.738 .196

집단-내 1.173 35 .034

합계 1.231 36

중등어휘
빈도인식

집단-간 .035 1 .035 .518 .476

집단-내 2.358 35 .067

합계 2.393 36

위 표의 F값과 유의 확률에서 보듯이 영어 전담 기간과 영어능력은 교

사의 어휘 빈도 직관력과 유의미한 상관관계를 나타내고 있지 않다는 것

을 알 수 있다.

첫 번째 결과에서 영어 전담 경력이 높다고 반드시 초등 영어 어휘 선별

능력과 빈도 판단 능력이 높게 나타나지 않은 이유는 교사들이 오랜 경력

을 가지고 있더라도 가르쳐야 할 어휘에 대한 충분한 이해가 부족하였기

때문으로 판단된다.또 전담 경력이 높더라 하더라도 3학년에서 6학년까지

모든 학년의 영어 전담 경험을 가지고 있지 못한 경우가 있을 수 있기 때

문이다.두 번째 변인인 영어 능력과 관련하여 교사들이 치른 영어 시험에

는 주로 정형화된 문법 구문이나 특정 분야의 영어 능력을 평가하기 위한

것이 대부분이다.예를 들면 영어로 학문을 하기 위한 준비 시험인

TOEFL이나 일상적인 경제활동을 위한 TOEIC시험은 일상적인 상황에서

자연스러운 영어 사용에 관한 어휘 지식 및 빈도 직관력을 기르기에는 한

계가 있다고 보여진다.따라서 교사의 영어 능력과 관련된 변인에 따른 어

휘 선별 능력과 빈도 직관력은 관련성이 없다고 판단된다.
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초등어휘

판단 능력

초등 빈도

상관계수

중등 빈도

상관계수

영어 연수 시간

Pearson상관계수 -.031 .180 .160

유의확률 (양쪽) .856 .285 .343

N 37 37 37

외국 체류 기간

Pearson상관계수 -.009 .224 .099

유의확률 (양쪽) .960 .182 .560

N 37 37 37

다음은 교사의 영어 연수시간 및 외국 체류 기간과 어휘 빈도 직관력의

상관관계를 Pearson상관분석을 통해 알아본 결과이다.

<표 25>교사의 영어 연수시간 및 외국 체류 기간과 어휘 빈도

직관력의 상관관계 분석

표 25에서 보듯이 교사의 영어 연수시간과 외국 체류 기간은 초등 어휘 판

단 능력과 통계적으로 유의미한 상관관계를 나타내고 있지 않으며 초등

어휘 빈도 및 중등 어휘 빈도 인식 능력 또한 유의미한 상관관계를 보이

지 않고 있다.

영어 연수 시간과 관련하여 영어 연수 시간이 많다고 해서 교사의 어휘

빈도 직관력이 높게 나타나지 않은 이유는 교사 연수 내용 자체에 문제점

을 생각해 볼 수 있겠다.그 이유는 대부분의 교사 영어 연수가 영어 수업

분석이나 수업에 활용할 수 있는 자료를 중점적으로 하고 있기 때문이다.

따라서 교사가 실제 교실에서 활용할 수 있는 빈도 높은 단어 및 표현을

안내할 수 있는 연수가 이루어져야 할 것이다.마지막으로 외국 체류 기간

과 관련하여 교사들이 영어를 자연스럽게 사용하고 빈도 높은 단어에 대

한 직관력을 가지기에는 외국 체류 기간이 짧았던 것으로 판단된다.
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Ⅴ.결론 및 제언

5.1결론

본 연구는 초등학교 교사를 대상으로 설문 조사를 통하여 교육과정에 제

시된 어휘 목록 가운데 초,중등 권장 어휘를 선별해서 그 빈도 순위를 정

해봄으로써 교사의 어휘 빈도 직관력 및 어휘 수준에 따라 교사의 어휘 빈

도 직관력에 차이가 있는가를 알아보고자 하였다.

본 연구자는 궁극적으로 본 연구를 통하여 초등 영어 교사의 어휘 빈도

직관력 향상에 자극을 주어 학생들의 수준에 맞고 활용도가 높은 적절한

어휘를 선택하여 지도하는데 도움이 되고자 하였다.각 연구 과제에 대한

연구 결과는 다음과 같다.

첫 번째 연구 과제인 초등학교 영어 교사들의 어휘 빈도 직관력은 어떠

한가?에 대해서 먼저 어휘 빈도 직관력을 크게 두 가지로 나누어 살펴보았

다.먼저 교육과정에 제시된 초등 어휘 선별 능력과 초등 어휘와 중등 어

휘의 빈도 판단 능력으로 나누어 조사하였다.

이와 관련하여 우선 초등교사의 초등 어휘 선별능력은 평균 74%의 높은

정답률을 나타내고 있으며 초등 어휘가 아닌 어휘를 선별하는 능력 또한

72%로 전체적으로 높은 어휘 선별능력을 보이고 있다.따라서 초등 교사

들이 초등 영어수업에서 가르쳐야할 어휘 요소와 아닌 요소를 구별하여 인

지하고 있다고 판단되었다.

초등학교 영어 교사들의 어휘 빈도 판단 능력은 어휘의 수준 즉 초등어휘

와 중등어휘로 나누어 빈도 판단 능력을 살펴보았는데 그 결과는 다음과
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같았다.먼저 초등 권장 어휘에 대한 빈도 판단능력을 BNC빈도 순위와

비교한 결과 그 상관계수 r=.624에서 유의확률 p=.013으로 통계상 유의한

상관관계를 보이고 있다.따라서 초등 교사들의 초등어휘에 대한 빈도 판

단 능력이 높다는 결론을 내릴 수 있다.그러나 중등 어휘 빈도 순위의 인

식 능력과 BNC빈도 순위의 상관관계를 비교한 결과에서는 유의한 상관

관계를 나타내고 있지 않았다(r=.375).결론적으로 초등 교사들의 중등 어

휘에 대한 빈도 직관력 보다 초등 어휘에 대한 빈도 직관력이 높다는 사실

을 알 수 있다.이는 초등 교사들에게 단어 접촉 빈도,코퍼스 어휘 빈도

순위,초등 수준의 어휘 기준에 대한 판단의 적합성이 교사의 초등 어휘

빈도 직관력에 영향을 주었을 것으로 판단된다.또한 연구 참여자별로 초

등 빈도 어휘 판단 순위와 비교해보면,초등어휘 빈도 판단에서는 13명이

높은 연관관계를 보이며 통계상 유의미한 확률을 보이는 반면 중등 어휘

빈도 판단에서는 6명의 참여자만이 유의미한 연관관계를 나타내고 있음을

알 수 있다.이는 본 연구가 초등 교사를 대상으로 어휘 빈도 직관력을 알

아보았으므로 초등 교사에게 익숙한 초등 어휘의 빈도 판단에서 높은 빈도

직관력을 보인 교사가 많았다는 결론을 내릴 수 있다.또한 교사들의 초등

어휘와 중등 어휘 빈도에 대한 판단력의 상관관계를 분석한 결과에서는 상

관계수가 r=.479(p=.010)로 초등 어휘에 대한 빈도 직관력이 높은 교사가

중등 어휘의 빈도 직관력도 높게 나타나고 있음을 알 수 있다.이는 초등

교사의 어휘 빈도 판단력이 초등과 중등 어휘에 일관성 있게 나타난 것으

로 보여진다.교사들의 초등 어휘 선별 능력과 어휘 빈도 판단력 또한 유

의미한 상관관계를 나타내고 있지 못하였으므로 관련성이 없다는 결론을

내릴 수 있다.

두 번째 연구과제인 교사의 영어 능력과 어휘 빈도 직관력의 관련성 여

부에 대해 교사의 영어 능력 변인으로 영어 전담 경력,영어 시험 능력,영
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어 연수 시간,외국 체류 기간으로 나누어 분석하였다.그 결과 우선 각 변

인과 교사의 초등어휘 선별력과는 상관관계가 없었으며 초등 어휘 빈도 판

단 능력 및 중등 어휘 빈도 판단 능력 또한 유의미한 상관관계를 나타내고

있지 못하였다.즉 교사의 영어 실력과 어휘 빈도 직관력에는 통계학적으

로 유의미한 관련성이 없다고 판단된다.

5.2제언

따라서 전체적으로 초등 교사들이 초등 어휘와 중등 어휘를 구별하는 능

력과 초등 어휘에 대한 빈도 판단력은 높다는 사실을 알 수 있다.그러나

중등 어휘에 대한 직관적인 빈도 판단에는 어려움을 보이고 있었으므로 초

등 영어 어휘와 연계된 중등 어휘에 대한 빈도 판단 능력을 좀 더 기를 필

요성이 있을 것이다.그리하여 교사는 초등학교 수준별 영어 수업에 있어

보충 지도가 필요한 학생들에게는 좀 더 빈도가 높은 쉽고 자연스러운 어

휘 표현을 제시할 수 있고,심화 수준의 학생들이게는 중등어휘와 연계된

어휘 지도를 하는데 도움을 줄 수 있을 것이다.또한 교사의 빈도 높은 어

휘 사용이 학생들의 자연스럽고 유용한 어휘 학습에 영향을 끼칠 수 있을

것으로 보인다.

두 번째 연구에서 교사의 영어 능력과 어휘 빈도 직관력은 관련이 없다

는 결론이 나타났다.이는 영어 능력이 높은 교사라도 빈도수가 높은 단어

에 대한 판단력이 부족할 수 있다는 것을 의미한다.교사들이 영어 교육을

받았던 지난 우리의 영어 교육 환경을 돌이켜보면 암기식 단어 시험과 그

양에 중점을 두고 어휘를 지도해 온 것이 현실이었다.어휘는 그 어휘가

쓰이는 상황에서 자연스럽게 습득하는 것이 가장 이상적인 학습이지만 우

리나라와 같은 EFL환경에서 입시 위주의 영어교육을 받은 교사들은 어휘
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의 빈도와 그것의 중요성을 심각하게 생각해본 경험이 드물 것이다.그러

나 엄청난 양의 시간과 노력을 투자해서 학습한 어휘의 양은 그것이 자연

스럽게 사용되는 상황에 노출되지 않으면 그 활용이 급격히 저하되고 영어

말하기 학습에 어려움을 겪을 수 밖에 없다.그러나 교사의 영어 사용은

학생들에게 매우 중요한 입력 자원이므로 교사들 스스로 초등에서 사용하

는 어휘에 대한 빈도 직관력이 필요하다.따라서 보다 쉽고 자연스러운 교

사의 영어 사용을 위해서 국외 영어 연수와 몰입형 영어 연수 등이 적극

권장 되어야 할 것이다.또한 교과서에 제시된 단어가 사용되는 다양한 상

황에 대한 정보가 제공되는 것도 어휘 빈도에 대한 직관력을 높이는데 도

움이 될 것이다.따라서 다양한 영어 환경에 노출 될 수 있는 기회뿐만 아

니라 교사들 스스로의 영어 사용에 대한 관심과 노력이 어휘 빈도 직관력

을 키우는데 도움이 될 수 있을 것이다.
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안녕하십니까?

바쁘신 중에도 본 설문에 응해주셔서 감사합니다.

이 설문지는 부경대학교 초등영어교육 관련 논문의 일환으로 실시되는 

「초등학교 영어과 교육과정의 어휘목록」의 기초 자료입니다. 

각 설문에 따라 본인에게 드는 느낌이나 생각을 솔직하게 답변해주십시오. 

본 설문지는 무기명으로 실시되며 귀하의 응답 내용은 본 연구의 순수한 

학술적 목적 외에는 다른 목적으로 절대로 사용되지 않을 것입니다. 

설문에 응해주신 여러분께 다시 한 번 감사드립니다. 

2009년 1월

                                    부경대학교 대학원 초등영어교육과

                                       지  도 교 수 :  오    준    일

                                       연   구   자 :  박    향    미

<인적 사항>

◎ 다음 해당 사항에 √해 주시기 바랍니다.

 1. 나이:  20대          30대            40대           50대        

 

 2. 영어를 가르친 경력은?

 ① 경험 없음   ② 1년 미만  ③ 1~2년  ④ 3~5년   ⑤ 5~7년  ⑥ 7년 이상

                                                             <뒷장에 연결>

< 부 록 1>

- 설 문 지 -

※ 반드시 설문지 순서대로 설문에 응해주시기 바랍니다.
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토익

(TOEIC)

 ① 530~670점 미만    ② 670~780점 미만    ③ 780~885점 미만  

 ④ 885~930점 미만    ⑤ 930~960점 미만    ⑥ 960~990점

토플

(PBT)

 ① 480~530점 미만    ② 530~570점 미만    ③ 570~595점 미만  

 ④ 595~620점 미만    ⑤ 620~649점 미만    ⑥ 649~677점

토플

(CBT)

 ① 157~197점 미만    ② 197~230점 미만    ③ 230~245점 미만  

 ④ 245~260점 미만    ⑤ 260~280점 미만    ⑥ 280~300점

토플

(IBT)

 ① 54~71점 미만       ② 71~88점 미만      ③ 88~97점 미만  

 ④ 97~105점 미만      ⑤ 105~114점 미만    ⑥ 114~120점

텝스

(TEPS)

 ① 415~563점 미만    ② 563~702점 미만    ③ 702~791점 미만  

 ④ 791~881점 미만    ⑤ 881~935점 미만    ⑥ 935~990점

 3. 영어 관련 시험 경험이 있습니까? (예, 아니오)                     

   있다면, 해당하는 점수대에 √해 주시기 바랍니다.

   (있는 대로 모두 표시해 주시기 바랍니다.)

  

  없다면, 본인 스스로 자신의 영어 능력을 평가한다면?                 

 ① 아주 잘한다.  ② 잘한다.   ③ 보통이다.   ④ 조금 부족하다.  ⑤ 매우 부족하다.

 

4. 영어와 관련하여 받은 연수가 있습니까? (예, 아니오)

 있다면 연수명과 연수 시간을 적어주시기 바랍니다.(있는 대로 모두 적어주시기 

바랍니다.) 

(예: 초등영어 직무 연수(61시간))

                                                                           

 

5. 영어 사용권 국가에 체류한 경험이 있습니까? (예, 아니오)

 있다면, 어디서 얼마동안 체류하였습니까? 

  국가명:                     기간:      년      월        
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단어 √ 단어 √ 단어 √

practice crush narrow

sink invite congratulate

queen nature coin

attack spring gold

stamp evil stand

tongue stomach shower

keep bright zoo

final sweet belt

sword witness base

earth smile remove

◎ 다음은 7차 영어과 교육과정에 제시된 어휘 목록표에서 뽑은 단

어들입니다. 이 중에서 초등권장어휘라고 생각되는 15개의 단어를 

골라서 √해 보세요.

-영어과 교육과정에 제시된 어휘 목록표 중에서 추출한 30개 단어-
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단 어 순 위

bright 

gold

practice

sweet

keep

stomach

spring

stand

congratulate

earth

smile

queen

zoo

belt

invite

◎ 다음 어휘들이 영어권 국가에서 얼마나 자주 사용될지 생각한 

뒤, 가장 자주 쓰이는 어휘(1)부터 가장 드물게 사용되는 어휘(15) 

까지 순서를 정해 봅시다.
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단 어 순 위

final

witness

base

coin

remove

shower

crush

evil

sink

sword

stamp

narrow

nature

tongue

attack

◎ 다음 어휘들이 영어권 국가에서 얼마나 자주 사용될지 생각한 

뒤, 가장 자주 쓰이는 어휘(1)부터 가장 드물게 사용되는 어휘(15) 

까지 순서를 정해 봅시다.
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< 부 록 2>

어학능력검정시험 사정표

TOEFL

(PBT)

TOEFL

(CBT)

TOEFL

(IBT)
TOEIC TEPS

환산

점수

① 649~677점 280~300점 114~120점 960~990점 935~990점 5

②
620~649점

미만

260~280점

미만

105~114점

미만

930~960점

미만

881~935점

미만
5

③
595~620점

미만

245~260점

미만
97~105점 미만

885~930점

미만

791~881점

미만
5

④
570~595점

미만

230~245점

미만
88~97점 미만

780~885점

미만

702~791점

미만
4

⑤
530~570점

미만

197~230점

미만
71~88점 미만

670~780점

미만

563~702점

미만
3

⑥
480~530점

미만

157~197점

미만
54~71점 미만

530~670점

미만

415~563점

미만
3
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