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TheEffectsofTheHighSchoolStudents'DegreeofParticipation
inElectionActivitiesonPoliticalAwareness

Byong-GunJeon

GraduateSchoolofEducation
PukyongNationalUniversity

Abstract
The purpose ofthis study is to identify the effects ofthe high school
students'participationdegreeinelectionactivitiesonpoliticalawareness.

Politicalawarenesscanbepromotedbythefirsthandexperience,notsimplyby
the recognition on the importance of politicalparticipation.The political
awareness eventually acts as a major element to boost the individual
participationinpolitics,whichimpliesthose―politicalawarenessandpolitical
participation―arestronglyconnectedwitheachother.Hence,theenhancement
ofpoliticalawarenesscanbeanessentialeducativeobjective.Inthatway,for
mosthigh schoolstudents who have little chance ofexperiencing direct
politicalparticipation,students'election activities in schoolcan provide a
worthyopportunityofpoliticalparticipation.

Toidentifytheimpactoftheparticipationdegreeinschoolelectionactivities
onpoliticalawareness,studentsaredividedintotwogroups:directandindirect
participants. The former includes both election helpers and election
administrator;thelatterindicatesthevoters.Forthetestingofthehypothesis
thatstudentsdirectly involvedin theschoolelection activitiesarelikely to
have higher levelofpoliticalawareness than those who engage in the
activitiesindirectly,aquestionnairesurveyof420highschoolstudentsof6
schoolsinBusanisconducted.

The analyzed resultshows the firsthypothesis (the directparticipation in
schoolelectionactivitiesbyrunningforitwillbemoreeffectiveinenhancing
politicalawarenessthantheindirectparticipationofvoting)isprovedtobe
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reasonable by the positive correlation between the directparticipation and
politicalefficacy,politicalparticipationdegree,politicalknowledge.Thesecond
hypothesis(thedirectparticipationasanelectionhelperwillresultinhigher
enhancementinpoliticalawarenessthantheindirectparticipationofvoting)is
verified by the positive correlation between the directparticipation as an
election helperandpoliticalefficacy.Lastly,thethirdhypothesis(thedirect
participationasanelectionadministratorwillresultinhigherenhancementin
politicalawarenessthantheindirectparticipationofvoting)isalsoconfirmed
by the positive correlation between the directparticipation as an election
administratorandpoliticalawareness.

The resultofthis study suggests thatwe should change the prevailing
lecturingpoliticsclassintoanew typeofclassincludingdirectparticipation.
Furthermore,to makeitpossible,variousprogramsin which studentscan
extendtheirpoliticalparticipationneedtobedeveloped.

Keywords:politicalawareness,electionactivities,participationdegree,
directparticipants,indirectparticipants,
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ⅠⅠⅠ...서서서론론론

111...연연연구구구의의의 필필필요요요성성성 및및및 목목목적적적

정치의식의 함양은 단순히 참여의 필요성이나 중요성에 대한 개인의 인
식으로만 높아지는 것이 아니라 주로 직접적인 참여 경험을 통해 길러지게
된다.또한 이렇게 형성된 정치의식은 개개인의 정치 참여를 활성화시키는
요인으로 작용하게 되어 정치참여와 상호 순환적 효과를 가지는 관계가 된
다.그러므로 민주주의가 시민의 자발적 참여를 바탕으로 한다고 할 때 정
치의식을 향상시키는 것은 중요한 시민 교육적 목표가 될 수 있다.현대사
회로 들어선 이래 시민교육의 담당자로서 학교가 차지하는 비중은 꾸준히
높아지고 있다.특히 대부분의 시간을 학교에서 보내고 있는 중․고등학교
학생들에 있어 학교는 가정의 영향을 대체하고 있는 경향을 보이고 있어
그 영향력은 결코 간과될 수 없다.따라서 학교에서 민주적으로 운영되는
학생선거활동이 학생들에게 유용한 경험을 제공해 주는 장으로 역할을 할
수 있을 것이라 생각된다.이에 본 연구의 목적은 학생들의 선거활동 참여
정도가 정치의식에 미치는 효과를 알아보는 것이다.여기에서는 참여의 교
육적 효과에 중점을 두어 학생선거활동이 정치의식에 미치는 효과에 대한
것으로 한정하여 살펴보고자한다.학생들은 자신이 직접 정치적 활동에 참
여함으로써 자신이 참여한 활동의 결과가 어떤 과정을 통해 나타나게 되는
가에 대한 지식을 습득하고,그 과정에 참여하는 사람들과 의사소통을 하
는 과정에서 민주적인 집단 의사결정 과정을 훈련하여 자신의 문제와 사회
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의 문제에 대한 보다 주체적이고 합리적인 시각을 가지게 된다.이번 연구
는 지금까지 규범적인 수준에서 강조되어 왔던 참여의 교육적 효과를 검증
하여 현대 사회에서 필요로 하는 바람직한 시민성을 함양시키는 도구로서
참여가 가지는 의미를 살펴보고,그 효과를 검증 해보고자 한다.

222...연연연구구구의의의 의의의의의의

이번 연구는 다음과 같은 의의를 가진다.
첫째,현대는 정치 사회적 변화들로 인해 참여에 대한 중요성이 부각되

고 있는 시점이다.그러나 참여가 가지는 교육적 효과를 실제적으로 검증
해 보려는 노력은 부족한 실정이다.따라서 본 연구는 학생선거활동 참여
의 교육적 효과를 검증함으로써 민주사회에서 참여가 가지는 의미를 검토
하는 계기를 가질 수 있을 것이다.
둘째,학교에서의 선거활동 참여를 살펴봄으로써 학교활동의 시민 교육

적 효과와 의미를 알아볼 수 있을 것이다.또한 바람직한 선거활동의 방안
을 모색해보는 계기 또한 제공할 것이다.
셋째,본 연구는 정치활동의 적극적 형태인 선거활동을 연구함으로써,앞

으로 선거참여도를 높일 수 있는 방안을 모색하는데 자료로 활용될 수 있
을 것이다.

333...연연연구구구의의의 제제제한한한점점점

이번 연구에는 연구의 환경과 성질상 다음과 같은 제한점이 있음을 밝혀
둔다.
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첫째,정치의식에 관한 표준화된 조사 도구가 없는 관계로,연구자가 선
행연구들을 바탕으로 한 임의의 조사도구를 직접 제작하여 사용 하였으므
로 일반화에는 다소 제한이 따른다.
둘째,조사 대상자들이 부산광역시 인문계 고등학생들로만 제한하였으므

로 전국적인 청소년들의 정치의식으로 일반화시키기에는 어려움이 있다.
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ⅡⅡⅡ...이이이론론론적적적 배배배경경경

111...정정정치치치의의의식식식의의의 개개개념념념과과과 청청청소소소년년년

가가가...정정정치치치의의의식식식의의의 개개개념념념

정치의식에 대한 개념정의는 다양하여 유사한 개념들이 혼용되고 있다.
정치의식이라는 개념은 우리나라에서는 일반적으로 사용하고 있으나 외국
에서는 정치문화,정치적 성향,정치적 신념,정치적 태도 등 유사한 용어
로 표현되는 경우가 많다.이처럼 다양한 정치의식의 개념에 대한 명확한
이해를 위해서 여러 학자들의 정치의식에 대한 견해를 살펴보겠다.먼저
정치학 대사전에는,‘정치체계 속에서 기능 하는 감정이나 관심,그 결과로
서의 의견이나 태도,신념 등을 체계화한 것의 총칭’(정치학대사전편찬위원
회,2002)이라 정의하고 있는 것을 볼 수 있다.학자들 또한 비슷한 정의를
내리고 있다.이극찬(2001)은,정치의식을 사람들이 어떤 정치적 행동을 선
택하는데 있어서 그와 같은 선택에로 인도하는 의견,판단,인상,감각 등
이 작용한다고 전제하고,사람들의 정치행동을 결정하는 정신작용을 정치
의식이라고 보았다.즉,정치의식이란 정치와의 관계에서 사람이 갖는 의식
의 총칭이라 정의 하였다.정득규(1975)는 정치일반 또는 특정한 정치문제
에 대해 나타내는 정치행동의 선유정향으로서 정치적 사고와 그것으로부터
연유하는 행동 양식인 태도를 정치의식이라고 정의하고 있다.함의영(1972)
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은 정치의식을 정치문화와 아주 유사한 개념으로 보고 정치인이나 정치사
상,정치문제 등에 대한 인식,평가,태도를 총칭하는 포괄적인 개념으로
파악하고 있다.박용헌등(1980)은 정치의식이란 정치적 여러 사물과 사태에
대해서 국민이 갖는 인지적․감정적․행동적 반응성향이라고 규정하였다.
정윤무(1982)는 정치의식을 정치적 사상을 형성하는 정도라 말하였으며,이
정치의식의 형성과정을 정치적 사회화라고 하여 그 과정에 중요한 역할을
하는 것이 정치문화이며 정치에 대한 반응을 정치적 태도라고 보고 태도의
표출 형태를 정치행태라고 하였다.
이처럼 국내 학자들은 정치의식이라는 용어를 주로 사용하고 있으며 이

에 대한 정의를 내리고 있는 반면에 외국의 학자들은 정치의식이란 용어
대신에 정치 문화,정치 태도와 같은 개념을 널리 사용하고 있다.이러한
외국의 학자들의 정의를 살펴보면 다음과 같다.
Samuel.H.Beer(1958)는 정치문화를 일반문화의 하위문화로서 정부가

무엇을 어떻게 수행해야하는가 등의 문제에 대해 국민들이 갖는 가치관,
신념,감정적 태도라고 정의했다.L.M.Pye(1968)는 정치문화를 정치과정
에 의미와 질서를 부여하고 정치체계내의 행위를 지배하는 기초적인 전제
와 규칙을 부여하는 태도,신념,정서의 총체라고 정의하고 있어 우리가 흔
히 이해하고 있는 정치의식과 유사한 의미로 사용하였다.Almond와
Verba(1963)는 정치문화를 사회구성원이 정치적 객체에 대해 갖는 정치적
정향으로 정의하고 있으며,여기서 정치적 정향(politicalorientation)이란
정치적 대상에 대해 내면화된 신념과 태도로서 정치체제와 체제의 역할,
그 역할의 수행자,정치체제의 투입과 산출 등에 대한 인지적 정향
(cognitiveorientation-정치체제와 지도자,체제의 운영에 관한 지식과
신념을 포함),감정적 정향(affectiveorientation-애착이나 소외와 같은
체제에 대한 느낌),평가적 정향(evaluativeorientation-체제에 대한 판단
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이나 견해)등으로 분류된다고 하였다.
정치태도 관점에서의 정의를 보면,Massialas는 ‘정치태도를 정치문화의

한 양태로 보고 정치문화는 정치적 구조와 대립되는 것으로 정치 행위에
대한 인지적 정향과 국민 개개인의 정치에 대한 태도와 느낌을 포함한다’
(김충남,1982,재인용)고 하였고,이극찬(2001)은 정치에 대한 기본 태도인
정치태도는 그 사회의 문화에 의해 형성된다고 하였다.
이상과 같이 정치의식,정치문화,정치태도는 조금씩 의미의 차이는 있지

만 밀접한 관련을 가지며 상호 변증법적인 교호작용을 통해서 영향을 주고
받는다.종합하여 보면 정치의식이란 정치인,정치체제,정치사상,정치적
현상에 대하여 인지적,정의적,평가적 성향을 총칭하는 것으로 볼 수 있
다.
본 연구에서는 정치의식의 개념을 정치현상이나 정치대상에 대해 그들이
갖는 인지적,정의적,행동적인 반응 성향으로 규정하기로 한다.

나나나...청청청소소소년년년의의의 정정정치치치사사사회회회화화화와와와 정정정치치치의의의식식식 형형형성성성

(1)청소년의 정치사회화
정치사회화에 대한 기존의 다양한 정의는 두 가지 관점으로 나누어 볼

수 있다.하나는 체계 수준에서 정치문화의 전수를 정치사회화로 보는 관
점이고,다른 하나는 개인 수준에서 개인의 정치적 잠재력을 계발하여 정
치 자아와 의식을 형성하는 것을 정치사회화로 보는 관점이다.(Dawson,
PrewittandDawson,1997;김광웅․방은령,2001).그러나 이 두 가지는
전혀 별개의 차원이라기보다는 같은 것을 다른 관점에서 본 것에 불과하
며,체제와 개인,정치문화와 정치 자아는 불가분의 관련성을 가지는 것이
므로 양자를 종합하여 정치사회화를 파악할 필요가 있다.이러한 점에서
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“정치사회화는 한 사회의 정치양식과 가치 즉 정치문화를 사회구성원인 개
인이 배워 내면화하는 과정일 뿐 아니라 개인이 정치 주체로서 정치정향을
함양해 가는 과정을 의미한다.”라고 할 수 있다.
청소년기의 정치사회화는 매우 중요하다.청소년기는 성인 시민이 되어서
맞이할 여러 인생 단계들의 정치생활에 결정적인 영향을 주는 중간단계이
며(한국청소년개발원,2002),교육적 감수성이 예민하고 높은 가소성을 가
지기 때문이다.이러한 청소년기의 정치사회화는 정신역동이론,사회학습이
론,인지발달이론 등에 의해 설명 될 수 있다(김광웅․방은령,2001).이를
살펴보면 다음과 같다.
정신역동이론은 Freud의 이론을 통해서 정치사회화를 설명한다.Freud는

유아기와 아동기에 가족 특히 부모와의 관계 경험이 개인의 성격과 자아형
성에 결정적인 영향을 미치며 이러한 영향은 매우 강력하고 지속적이라고
보았다.Freud의 관점을 청소년기의 정치사회화에 적용하면 청소년은 가족
(또는 부모)과의 관계에서 영향을 받아서 정치의식과 자아를 형성한다고
할 수 있다.실제 Greenstin,Easton,Hess등에 의하면 부모와의 직접적이
고 개인적인 관계에 의해서 아동이 정치 권위에 대해서 긍정적 또는 부정
적인 감정이나 의식을 형성한다고 한다(김광웅․방은령,2001,재인용).이
이론은 정치사회화에 있어서 가족의 역할을 잘 설명하지만 다른 사회화 매
개체의 영향을 소홀히 한다는 문제점이 있다.또한 유아기나 아동기의 경
험을 결정적으로 지나치게 강조한다는 문제점이 있다.
사회학습이론은 행동주의자의 강화이론과 Bandura의 모방학습이론을 통

해서 정치사회화를 설명한다.강화이론에 의하면 환경으로부터 주어지는
자극에 대한 개인의 바람직한 반응에 강화(보상)를 줌으로써 개인은 그 반
응을 내면화한다.이 이론에 의하면 청소년은 정치사회화에 있어 바람직한
정치의식과 행동적 반응을 보일 때마다 강화를 받음으로써 이 정치의식을
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내면화하고 정치행동을 반복하게 된다.Bandura의 모방학습이론에 의하면
개인은 모델의 관찰과 모방을 통해 모델과 동일시함으로써 태도와 행동을
학습한다.모델에는 살아 있는 인간,텔레비전과 같은 대중매체 등이 있다
(변영계,2000).이 이론에 의하면 청소년은 정치인,대중매체가 전달하는
정치적 역할이나 내용 등의 모방을 통해서 정치의식과 행동을 학습한다.
사회학습이론은 정치사회화에 있어 보상이나 대중매체의 역할을 잘 설명하
지만 정치사회화를 단순히 자극-반응의 관계로 봄으로써 정치학습자의 능
동성을 무시한다는 문제점이 있다.
인지발달이론은 Piaget의 동화,조절,평형화이론을 통해서 정치사회화를

설명한다.Piaget에 의하면 인지구조를 바탕으로 인간은 환경과의 상호작
용을 통해서 지적 능력을 발달시킨다.구체적으로 환경으로부터의 정보를
기존의 인지구조에 따라 처리하는 동화와 환경으로부터의 정보를 기존의
인지구조에 따라 처리할 수 없을 경우 인지구조를 수정하는 조절의 과정을
반복함으로써 지적 능력은 발달해 간다.Piaget의 인지구조 발달에 있어서
는 이러한 상호작용 외에 성숙이 중요한 역할을 한다.이 이론에 의하면
청소년은 정치환경 또는 문화와의 상호작용 속에서 때로는 정치문화에 동
화해가고 때로는 자신의 인지구조를 조절해가면서 정치의식이나 행동을 형
성․발전시키게 된다.이 이론은 정치사회화에 있어서 개인과 환경과의 상
호작용을 통한 인지구조의 발달을 잘 설명 하지만,감정의 발달을 소홀히
취급한다는 문제점이 있다(이동신,1986).
위와 같은 이론에 의해서 설명되는 청소년의 정치사회화는 가족,학교,

동료집단,대중매체 등의 매개체를 통해서 이루어진다(Bar-Tal& Saxe,
1990;Sears,1990).가족은 청소년에게 가장 쉽게 접근할 수 있고 강력한
정서적 유대관계를 갖고 있기 때문에 영향력이 크다.학교는 공식적 교육
과정과 수업,학생자치활동을 통해서 청소년들의 정치의식형성에 영향을
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미친다.동료집단은 우정을 토대로 맺어진 관계이기 때문에 서로의 정치의
식이나 행동에 영향을 미친다.박종남(1997)에 따르면 청소년의 정치의식
형성에 있어서 동료와의 관계가 중요한 변수로 나타나고 있다.대중매체는
청소년의 정치사회화에 큰 영향을 미치며 이중에서도 신문과 텔레비전의
영향력이 크다(이동신,1986).오늘날에는 정보통신기술의 발달에 따라 보
편화된 인터넷이 청소년의 정치사회화에 미치는 영향력이 클 것으로 생각
된다.

(2)정치사회화 매개체
(가)학교 환경 요인

학교는 대부분의 사회에서 가정,동료집단,대중매체 등과 함께 정치의식
형성의 주요동인 중의 하나로 되어 있다.또한 어떤 특정 조건하에서 학교
의 영향력은 다른 동인보다 더 클 가능성도 있다.이는 학교의 환경이 가
정과 마찬가지로 가장 결정적으로 중요한 시기에 청소년들에게 영향력을
행사하기 때문이다.
Key는 학교 제도의 사적 발전과정은 학교가 정치사회의 시민의식을 훈

련하는 일차적 책임을 효과적으로 담당하고 있음을 입증해 주고 있다라고
지적했다.또한 Merriam도 모든 체제에서 학교는 정치적 공동체에서 행하
여지는 공민교육의 중심이 되었으며,이 역할에서 점증하는 기능을 계속하
고 있다고 지적한 바 있다.(백종태,2001,재인용) 또한 Almond 와
Verba(1963)는 정치적 의식의 형성에 있어 교육만큼 강력한 변수는 없다고
하며,“교육을 더 받은 사람일수록 더 많은 정치적 정보와 지식,더 높은
정치적 현실에의 참여,효능감을 가지고 있음은 물론 정치적 논의에 더 많
이 가담하고 능동적이며 자신감을 표시한다.”고 주장했다.또한 학교의 역
할은 정치적 활동을 고무하는 지식․능력 및 선택감각을 공급해 준다는 점
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에서 매우 중요하다고 하였다.Dawson과 K.Prewitt(1977)은 학교는 정
치 사회화에 있어서 가장 체계적으로 영향을 미치는 기구라고 할 수 있으
며,조직적이고 중앙 통제적이며 일사불란한 체계를 유지하기 때문에 어느
기구보다도 정치사회화에 많은 영향을 미친다고 하였으며,학교는 공식적
학과 수업과 과외 활동을 통하여 정치사회화 기능을 담당한다고 하였다.
이와 같이 정치의식 형성에 있어 학교환경의 중요성은 매우 크다.정치

적 가치의 급격한 변화를 추구하는 우리나라와 같은 사회에서 학교의 환경
은 단일의 변화를 시행할 수 있는 가장 효과적인 수단으로 인식할 수 있
다.그러나 정치의식 형성의 동인으로서 학교환경에 대한 분석관점은 학자
에 따라 다양하다.Massialas는 교육과정,교과서,교수방법,학급분위기,
학교 내 학생집단,교사,학생으로,Langton과 Jennings는 교육과정,학교
분위기,교우 집단,교사로,Dawson과 Prewrtt은 교실에서의 공식적 교육
과정,의식생활,교사의 활동,학교분위기,학생 정치조직,교과외 활동으로
분류하고 있다.(이양우,2005,재인용)
본 연구에서는 다양한 학교환경 요인 중 교과외 활동으로 이루어지는 학

생선거활동 참여를 주목하여 이에 따른 상관관계를 연구한다.

(나)가정환경 요인
가정은 개개인이 세상에 태어나서 최초로 접하게 되는 사회화 매체이다.

또한 처음으로 타인과의 관계를 통해 사회적 역할을 배우고 자아개념을 형
성하며,성격 및 행동유형을 터득하여 사회화 경험의 기초를 이루는 곳이
기도 하다.성격과 인간행동을 연구해 온 많은 연구자들도 인간이 사회의
일반 가치나 행동체계 속으로 사회화되어 가는데 있어서 가정이 중요한 매
체라는 견해를 지지하여 왔으며,사회화과정에 있어서도 가정의 역할이 정
치에 미치는 영향을 중요시하고 있다(김충남,1973).물론 가정은 정치적
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가치를 수용하기 위해서 특별히 조직되거나 제도화 된 것은 아니지만,일
반적으로 가정의 구성원,친한 친구,직장 동료등과 같은 제 1차적 관계는
아주 인간적인 것이며 비교적 비구조적이다.따라서 개인의 많은 시간이
이 1차적 관계에서 소모되기 때문에 그들 사이의 상호작용에 의한 인지적,
정치적 정보의 전달과 수용은 바로 사회화를 가능하게 하는 중요한 요인이
되는 것이다.
이러한 측면에서뿐만 아니라 가정은 특히 어린 시기에 중요한 생활의 장
이 되고 있기 때문에 정치적 학습에 있어서 초기 유년기를 결정적인 시기
로 보는 학자들은 가정을 중요한 정치사회화의 기관으로 생각하고 있다.
Hess와 Torney(1967)는 가정은 매개변수로서,첫째 태도를 전이해 주고,
둘째 부모는 아동에게 모형으로 제시되며,셋째 가정구조에 있어서 역할기
대가 정치대상에도 일반화된다고 하였다.
따라서 지금까지의 일반적인 연구경향은 사회구성원으로서의 개인에게

요구되는 기본적인 정치적 가치와 경향을 확립하는데 가족의 영향이 중요
한 것으로 여겨져 왔다.
실제로 가정은 정치학습에 영향을 미친다고 볼 수 있다.정치학습의 한

중요한 국면은 적지 않게 가정 분위기,가정 구성원과의 관계,그리고 자녀
들이 접하는 격려의 유형들이 정치적 사고의 발전을 형성하기 때문이다.
또한 가정 내의 상호 접촉의 양,연대의 밀착도,그리고 가족들의 정치에
대한 관심이 일생을 통해 가정의 역할을 계속 조건화시킨다.임영철(1986)
은 가정환경이 개방적이고 민주적이며 가족 구성원간에 상호작용 정도가
많을수록 정치나 정부에 대한 부정적인 태도는 감소하고 정치효능감은 증
가하게 된다고 지적하고 있다.이와 관련하여 외국의 경우에도 부모의 정
치태도나 지식수준,가정환경들이 정치사회화의 주요인이 되고 있음을 여
러 연구결과들이 제시하고 있다.그리고 국내의 연구결과에서도 가정환경
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은 정치적 태도와 밀접한 관련이 있음을 제시하고 있다.이대윤(1981)은 학
생들의 정치효능감과 부모의 정치에 대한 흥미,정치에 대한 논의의 빈도
그리고 정치행위 참여도와의 관계를 측정하였는데,부모가 정치에 흥미를
가지면 가질수록 또 논의를 많이 하면 할수록 자녀들의 효능감은 더 높다
고 하였다.

(다)동료집단
동료집단은 비교적 밀접한 유대를 가진 구성원들로 형성된 1차집단의 한

형태로서 개인의 가치와 태도를 형성시켜 주는 역할을 한다.
동료집단이 정치사회화 과정에 중요한 역할을 하게 되는 시기는 보통 청

소년 후기로 보고 있다(Langton,1969).정치변화의 해석과 이에 대한 변천
그리고 정치적 역할에 대한 참여준비는 청소년 후기에 이러한 동료집단을
통해서 일어난다.이 무렵에 나타난 정치학습은 초기 가정에서 겪은 기본
적인 정치학습을 보다 강화시키기도 한다.또 동료집단 영향력의 중요성은
집단과 개인과의 기능적인 관점에서 파악될 수 있는 것으로,집단에서 중
시하는 가치관의 갈등이 개인의 태도에 어떠한 영향을 미치느냐 하는 문제
와 관련된 것이다.집단의 영향력이 클수록 개인은 그 집단의 가치에 집착
하게 되고,또한 집단의 가치에 집착할수록 개인은 그 집단의 가치에 쉽게
동화되어 간다.그리고 가치에 대한 정도가 크면 그만큼 사회화의 정도도
크다고 할 수 있다.따라서 동료집단은 여러 가지 방법으로 정치사회화에
영향을 준다고 할 수 있다.이와 관련된 실질적 경험적 연구들을 보면,
Renshon(1976)은 친구들간의 정치적 견해에 대한 일치도를 조사하였는데,
그들은 친구들과 비교적 높은 일치도를 보여주었으며,가장 친한 친구의
경우 일치도는 더 높았다고 한다.
Hess와 Torney(1967)도 어떤 동료집단의 집회에 참가한 학생은 정치적
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사태에 더 많은 관심을 표시하며,정치나 현실문제에 관한 토론에 활발하
게 참여하고 특정의 정치적인 문제에 대해 자신의 의견을 내세우는 경향이
있다고 하였다.그 밖에도 초등학교에서 대학에 이르기까지 학교수준이 높
아갈수록 친구들로부터 정보를 얻는 비율이 높아간다는 점도 밝혀내고 있
다.
확실히 정치규범의 전달자로서 그리고 가치의 창조자로서 동료집단은 청

소년기에 특별히 중요성을 갖는다.청소년기의 동료관계는 성인기를 통하
여서도 계속 사회화의 요인으로 중요한 역할을 수행한다.따라서 다른 정
치성향을 가진 새로운 사람들과 결속을 형성하는 것이 청소년기나 성년기
에 정치성향의 변화를 초래하는 중요한 기제가 되는 것이다.

(라)대중매체
대중매체는 우리 생활에서 점점 더 중요한 역할을 담당하고 있다.대중

매체의 기술적 향상과 확대는 가족이나 지역공동체와 같은 전통적 사회구
조가 약화됨으로써 정치정향의 형성자로서 그 중요성은 점점 더 높아가고
있다.
대중매체는 많은 사람들에게 동시에 일관되고 표준화된 정치적 메시지를

전달할 수 있다.대중매체는 근대화된 사회일수록 사회화 도구로서 지배적
이고 효과적이다.문제가 되는 것은 어느 정도 대중매체가 정치학습을 위
한 역할을 수행하느냐 하는 것인데 일반적으로 대중매체는 정치사회화에서
2차적 역할을 수행하고 있는 것으로 본다.현재로서는 대중매체가 정치태
도의 1차적 형성자임을 입증할 만한 자료는 충분하지 않다.그리고 대중매
체는 분명히 사람들이 생각과 일반적 행동에 영향을 미친다.
Almond(1960)는 TV 프로그램의 시청량에 따라 정보인지량이 많아지나 일
반적으로 TV의 시청량이 많을수록 정보인지의 정도가 낮아지고 있다고
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보고하였다. TV의 시청량이 많을수록 정보에 대한 태도가 비교적 호의적
이며 행정부의 업무수행의 효과에 대해서도 호의적이라는 연구결과를 제시
하였다.이와 유사한 연구로 Greenstein(1965)은 이스라엘 청소년을 대상으
로 대중매체의 정치사회화 기능을 대중매체의 TV 시청,신문구독 등 매스
미디어 이용은 정치행위의 자발성,즉 정치효능감과 긍정적인 관계가 있었
으며 신문구독은 정치적 관심과 높은 상관관계를 보여주었을 뿐만 아니라
정치 참여의지,정치지식과도 상관이 있음을 밝혀냈다.
우리 나라 연구에서도 정병구(1998)는 대중매체는 학생들에게 가장 영향

력 있는 매체로 등장했다고 보고하였다.그 중에서도 TV와 신문을 들고
있는데,TV의 영향은 여학생이 남학생보다 실업계 학생이 일반계 학생보
다 더 크게 나타났다고 한다.반면 신문의 영향은 상대적으로 적게 나타났
다고 한다.
이렇게 대중매체가 청소년의 정치사회화에 큰 영향을 미치므로 대중매체

를 단순히 존재하는 것으로 보기보다는 대중매체의 이용법이나 전달 내용
을 잘 고려하여 편성하고 보급하는 것이 중요하다.즉 대중매체가 어느 방
향으로 작용하느냐에 따라 청소년의 정치사회화 과정에 미치는 영향이 달
라지기 때문이다.

(3)정치사회화 결과로서 정치의식 형성
정치의식은 정치현상에 대한 인식․평가․태도를 총칭한다.이러한 정치

의식은 정치문화에 대한 수용과 반응의 과정 즉 정치사회화 과정에 의해서
형성되어 나타나는 산출물이다.따라서 정치의식은 정치문화와 밀접한 관
련을 가지며 상호 변증법적인 교호작용을 통해서 영향을 주고받는다.한
개인의 독특한 정치의식과 행동은 외부적이고 맥락적인 실재에 의해서 조
건 지워지나 이 실재를 그 개인이 어떻게 해석하고 구성하는가에 개인의



- 15 -

정치의식과 행동의 독특성이 결정된다.결국 정치사회화는 개인의 발달과
사회환경요소에 영향 받는 정치학습과정이다.따라서 개인의 정치사회적
정체성은 개인의 인지적․정의적 구조뿐 아니라 그가 속한 사회의 정체성
에 의존한다(Sigel,1989).
정치의식은 공동체에 관한 일을 이성적으로 질서 지우려고 하는 요구에

대한 일반적인 자각과 관련된다.이성적인 질서지우기는 단순한 질서일 뿐
아니라 윤리적 질서,정의에 대한 관심과 관련된다.이러한 의식을 형성하
기 위해서는 자신의 자아뿐 아니라 타인의 자아에 대한 자각이 필요하다.
의식의 이러한 두 가지 형태 즉 개인의 주관적인 인성과 국가 또는 공동체
에 의한 집단자아에 대한 자각이 정치의식의 뿌리이다(Lea,1982).이러한
정치의식은 시민의 역할수행에 관계되기 때문에 시민성의 중심요소가 된
다.
민주주의 발전은 의회제도나 선거제도 등의 여러 가지 정치제도와 절차

의 정착,이러한 제도와 절차가 원활하게 기능할 수 있는 기반으로서 사
회․경제발전,정치공동체 구성원의 정치의식 성숙 등을 통해서 가늠해 볼
수 있다.제도와 절차,사회와 경제발전은 인간에 의해서 이루어진다는 점
에서 정치의식이 가장 중요한 요소라 할 수 있다(박동서․김광웅,1987).
이러한 정치의식은 다양한 하위요소로 구성되지만 이 중 정치적 신뢰,

정치적 관심도,정치적 관용,정치참여의식 등이 중요하다고 할 수 있다.
오늘날 정치와 민주주의 발전에 있어 시민들의 불신,무관심,비관용,낮은
정치참여가 걸림돌이 되고 있기 때문이다.

(4)정치의식의 구성 요소
(가)정치 효능감

정치 효능감이란 개인이 정치과정에 영향을 미치거나,가능하리라고 믿
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는 것으로 시민이 개인의 노력이나 시민들 간의 협조를 통해 바라는 바를
정부가 행하도록 하여 사회․정치적 변화를 촉진시킬 수 있다는 믿음이라
할 수 있다.D.Easton과 J.Dennis(1967)는 정치적 효능감이란 개인의 정
치적 행위가 정치과정에 영향을 미치거나 미칠 수 있다고 하는 느낌인데,
즉 자신이 시민적 역할을 수행할 수 있다고 생각하는 태도라고 하였다.이
는 정치적 사회적 변화가 가능하다고 생각하는 느낌이며 변화를 초래함에
있어서 개개인의 시민이 한몫을 담당할 수 있다는 믿음이라 하였다.본 연
구에서는 정부에 대한 개인의 영향력 행사,투표에 대한 효능감,서명 운동
의 효과,학교생활에서의 개인적 효능감,정치에 대한 개인적 효능감에 대
한 질문을 통해서 선거활동 참여 유형에 따라 정치적 효능감을 어느 정도
갖고 있는지를 알아보고자 한다.

(나)정치 신뢰감
정치 신뢰감이란 정부,정치인,정치적 권위에 대한 하나의 평가적 자세

로서 믿음과 관련된 감정을 말한다.정치는 근본적으로 믿음을 바탕으로
하기 때문에 어떤 정치체계도 정치적 신뢰 없이는 유지될 수 없는 것이다.
즉,정치적 신뢰는 정치체계의 산출 국면에 대한 정치정향으로써 신뢰점수
가 높은 사람은 그가 정치적 투입과정에 참여하든 그렇지 않든 간에 정부
가 국민의 편에서 활동한다고 믿고 있는 것을 의미하며 이는 정치체계의
정통성과 함께 국민들의 자발적 순응을 이끌어 내는데 기초적인 요인으로
작용하여 결국,정치 제도의 유지 및 존속 발전에 중요한 영향을 미치게
되는 것이다.본 연구에서는 정부의 정책,정치 지도자,정당,법원의 판결,
국회에 대한 질문을 통해서 선거활동 참여 유형에 따라 정치에 대해 어느
정도 신뢰감을 갖고 있는지를 알아보고자 한다.
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(다)정치 참여도
민주주의 국가는 시민들에게 그들의 생활과 밀접한 관계가 있는 정치적

결정과정에 있어서 시민들의 요구가 반영될 수 있도록 참여의 기회를 제공
해 주어야 한다.시민들은 이와 같은 정치적 참여의 과정을 통해서 그들의
요구가 정책결정에 반영되어진다는 만족감을 갖게 되고 이러한 참여적 정
치문화는 민주정치 구조와 함께 정치질서의 안정을 가져오게 되는 것이다.
특히,오늘날에는 정치를 참여정치라고 부를 만큼 국민 각 계층의 효율적
인 정치 참여를 중요시하고 있다.정치참여가 제대로 이루어지지 않고 정
치적 소외감이나 무관심이 쌓여 간다면,민주정치를 파괴하게 되는 위험을
갖게 되는 것이며,이러한 위험을 제거하기 위해 각국에서는 투표권 행사
뿐 아니라 다양한 형태의 정치 참여기회를 제공하고 있다.이에 본 연구에
서는 학생선거활동 참여유형에 따라 정치 참여도가 어떻게 달라지는가를
보기 위하여 정치참여의 가장 적극적인 방법 중 하나라고 할 수 있는 선거
활동의 참여도를 비롯하여 투표에 대한 적극성 정도,대중매체를 통한 정
치적 관심도,법률 개정에 대한 시민으로서의 참여감,정치문제에 대한 토
론정도를 설문을 통해서 알아보고자 한다.

(라)정치 지식
정치지식이란 정치제도인 정치기구,정치과정의 산출과정 및 투입과정에

대한 객관적인 지식을 말한다고 할 수 있다.정치지식은 정치와 관련된 것
들에 대한 청소년들의 생각과 태도의 바탕이 되어줌으로 청소년들의 정치
의식을 파악하는데 있어서 청소년들이 우리나라의 현실 정치구조,현상에
대해 어는 정도의 관심과 지식을 갖고 있는가를 살펴보고자 한다.
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222...정정정치치치의의의식식식에에에 관관관한한한 선선선행행행연연연구구구 고고고찰찰찰

정치의식에 관한 연구는 접근 방법에 따라서 두 가지로 나눌 수 있다.
하나는 정치의식의 내용이 무엇이냐에 관한 것이고,다른 하나는 정치의식
이 어떻게 형성되어 발달되는가에 관한 것이다(최지영,1994).전자가 정태
적이고 전통적인 접근이라면,후자는 동태적이고 발달심리학적인 접근이라
고 할 수 있다.
대부분의 기존 선행연구는 정치의식의 내용에 관한 것이다.이를 구체적

으로 보면 다음과 같다.
안병민(1979)은 제10대 국회의원선거를 통해서 처음으로 선거참여를 한

부산지역 대학생 1,000명을 대상으로 선거참여도,선거관심도,국회와 정당
신뢰도 등을 조사하였다.선거 참여도와 관심도는 높은 편이었지만 국회와
정당신뢰도는 낮은 편이었다.
박동서․김광웅(1987)은 일반대중과 엘리트집단을 포괄하는 국민을 대상

(일반대중 952명,엘리트 1,470명)으로 민주정치의식에 관한 두 집단의 실
태와 인식 및 그 차이를 연구 하였다.민주정치의식은 인지,감정과 인상,
신념,평가로 구성되는 의식 차원과 민주주의의 기본적 측면,제도적 측면,
실천적 측면,생활태도,실현에 대한 전망으로 구성되는 대상 차원으로 구
분되었다.
박종남(1997)은 신도시와 인근농촌의 초중고 학생 735명을 대상으로 한

청소년의 정치의식에 관해 연구 하였다.이에 따르면 정치적 활동이나 사
회운동에의 참여의지는 높게 나타나고 있으며 특히 선거를 통한 참여의지
가 높게 나타났다.정부에서 하는 일과 관료들에 대한 신뢰도는 비교적 낮
게 나타났으며 정치인에 대한 관용의식은 보통 수준이었다.



- 19 -

이종렬(1997)은 1994년(중․고생 1,440명)과 1995년(2,880명)2번에 걸친
설문지 조사를 통하여 관용성,묵종성,민주절차원리에 대한 태도,정치신
뢰감,정치효능감 등 청소년의 정치의식에 대한 종단연구를 하였다.그 결
과 전체적으로 관용적이고 비묵종적이며 민주절차원리에 대하여 개방적인
태도를 보였으나,정치신뢰감은 낮았으며 정치효능감은 중간 이상이었다.
박창규․김영하(1999)는 대구․경북지역 대학생(1997년 792명,1998년

688명)을 대상으로 정치에 대한 일반적인 인식,정당에 대한 인식,선거에
대한 인식,권력구조와 정치적 책임에 대한 인식 연구를 하였다.이 연구결
과로서 정치에 대한 관심도,주인의식,정치인 인지도,정치참여 의사 등이
낮아지고 있고 기존 정치제도에 대해 부정적으로 평가하고 있는 것을 발견
하였다.
오치선(1999)은 서울과 인근 신도시 고등학생 491명을 대상으로 국가의

식,시민생활과 준법의식,정치적 신뢰와 관용의식,국제관계와 통일의식에
관한 연구를 하였다.국가의식,정치참여의식,시민생활과 준법의식,국제관
계와 통일의식에 있어서는 긍정적이었으나 정치적 신뢰와 관용의식에 있어
서는 부정적이었다.
김광웅․방은령(2001)은 전국 청소년을 대상으로 1차 1,230명,2차 6,000

명에 설문조사를 하고 3차로 100명에게 면접을 하여 청소년의 정치의식과
그 형성요인을 연구하였다.청소년들은 정치에 대해 부정적으로 인식하고
있었으며 정치의식 형성에 영향을 미친 주 매개체는 텔레비전,부모,학교,
교사,친구 순서로 나타났다.
이은진(2002)은 청소년인 중․고․대학생 387명의 민주주의의 기본내용

인 국회,정부,선거,다수결의 원칙,자유에 대한 정치의식을 의미변별척도
를 활용하여 조사하였다.국회,정부,선거에 대해서는 부정적인 인식,다수
결의 원칙에 대해서는 중립적인 인식,자유에 대해서는 약한 긍정적인 인
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식을 하고 있는 것으로 나타났다.
정치의식의 내용에 관한 이상의 연구에서 정치의식의 내용으로 정치적

신뢰,정치적 관심,정치참여의식,정치적 관용,정치효능감,정치현상에 대
한 인식 등을 도출할 수 있다.
정치의식에 대한 동태적이고 발달심리학적인 접근법을 통해서 그 형성과

정을 연구한 것은 최지영의 연구(1994)이다.최지영은 6세에서 17세까지의
아동과 청소년 111명을 대상으로 정치의식의 발달과정에 대한 연구를 하였
다.이 연구는 정치의식의 내용을 중심으로 한 다른 연구와는 달리 발달심
리학적인 관점에서 정치의식의 형성과 발달과정을 연구했다는 점이 특징이
다.이 연구결과 정치의식의 발달 경향은 연령에 따라서 다르게 나타났으
나 성별에 따라서는 다르게 나타나지 않았다.
이상의 선행연구를 보면,선거에 대한 인식․참여도․관심도에 대한 연

구는 있어도 선거활동 특히 학교에서 이루어지는 선거활동 참여가 어떤 정
치의식 형성과 변화를 가져오는지에 대한 연구는 없다.이러한 점에서 본
연구는 새로운 연구로서 가치를 지닌다 할 수 있다.

333...참참참여여여의의의 교교교육육육적적적 효효효과과과

가가가...정정정치치치 참참참여여여의의의 개개개념념념

참여는 라틴어의 �par�에서 유래된 말로서 사전적인 의미는 �같이한
다(share)또는 부분을 취한다(takepart)�는 뜻이다.그것은 일반적으로,
사회의 보통 구성원이 의사결정의 결과에 영향을 미치거나 영향을 미치고
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자 하는 행동을 가리킨다.이때 참여의 목적은 의사결정의 결과에 영향을
미치는 것이다.즉,선거를 통해 의사결정자인 공직자를 선출하는 것 뿐 만
아니라 여러 가지 형태로 의사 결정자에게 압력을 행사하거나 소환이나 집
회 등의 직접적인 방법으로 법률 및 규칙의 제정 등에 영향을 미치고자 하
는 목적의식을 가진 행동이 참여이다(김대환,1997).참여를 가리키는 개념
들은 때때로 강조점이나 주체에 따라,시민참여(citizenparticipation),정치
참여(plitical participation), 공중 참여(public participation), 주민참여
(residentialparticipation)등으로 다양하게 쓰이지만 실제로 이들 간의 의미
상 큰 차이는 없으며,대체로 주권자인 시민이 정치공동체에 관한 권리와
의무를 행사하는 것이라는 의미로 사용된다(이승종,1993)
참여의 개념은 아직까지 하나의 개념으로 명확하게 정리되지 않았으며,

학자마다 참여의 형태,수준,목적,대상,자발성 여부,참여의 결과 등에
따라 다른 기준을 세우고 다양한 개념을 제시하고 있다(P.J.Conge,1988)
가장 좁은 의미의 개념으로 대표적인 것이 Verva와 Nie의 개념이다.이

들은 참여를 “정책결정자의 충원 및 또는 정책에 다소간 영향력을 행사하
기 위한 일반 시민의 활동”이라고 보아 정부의 의사결정과정에 대한 영향
력 행사를 위한 참여만을 그 대상으로 보았다.Verva와 Nie의 개념에는 정
치에 대한 인지나 신념,비 관습적,비제도적,폭력적인 참여,정부구조자체
에 대한 변화를 시도하는 참여,동원,의도하지 않은 참여의 결과 등을 모
두 참여의 개념에서 제외하고 있다(P.J.Conge,1988,이성근,1992).또한
Sherril과 Vogler는 “공공정책에 영향을 미치기 위하여 시민들이 어떤 일을
하는 것”으로 참여를 정의하고 있는데(Sherril& Vogler,1982:홍영환,
1987재인용)여기에서의 참여도 공공정책에 관련되고 비제도적인 참여나
비자발적인 참여 등을 제외하고 있다.즉,이때의 참여 개념은 합법적이며,
제도 내에서 이루어지는 것이며,의례적이거나 단순 지지를 위한 참여가
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아닌 자발적․민주적 참여를 의미하는 것이다.또한 시민의식과 같은 심리
적 경향이 아닌 실제 행동만을 대상으로 하며,정부에 영향력을 행사하는
정치적 참여만을 대상으로 하여 참여의 개념을 매우 좁게 보고 있다.
위의 개념보다 포괄범위가 넓은 개념으로는 L.W.Milbraith와 M.L.

Goel의 개념을 들 수 있다.이들은 참여를 “정부에 대한 영향력 또는 지지
를 위한 시민의 활동”으로 정의하여 정부에 대한 지지활동을 참여의 범주
에 제외한 Vera와 Nie의 개념에서 보다 확장된 개념을 사용하고 있다
(Milbraith& Goel,1977:이승종,1993재인용).또한 참여를 합법적 활동
과 비합법적 활동을 포함한 의도된 활동으로 본 Conway,Huntington과
Nelson,등의 정의도 최협의의 개념보다 넓은 의미라 할 수 있다(P.J.
Conge,1988,김명숙,1986).여기에는 정치참여의 형식적 또는 자치적 활
동에 참가하는 경우나 정치적 사건에만 관심을 두는 것과 같은 수동적인
관여 등도 포함된다.
참여에 대한 가장 넓은 개념은 합법적,비합법적,동원적,비자발적 참여

를 모두 포함하는 것이다.Kaase와 Marsh는 “시민참여란 정치적 기관을
매개로 한 정부기관과 사적 기관과의 상호작용으로부터 비롯된 개념으로,
정치적 기관과 사적기관과의 상호작용”을 들어 시민의 일반적 참여행동을
포괄하는 넓은 개념으로 보고 있다.이러한 개념에는 정부에 대한 지지나
폭력,항의도 포함된다(Barnes,SamuelH.& MaxKaaseetals.1979).또
한 Booth와 Seligson도 정치참여를 공공재의 분배에 영향을 미치고자 하는
활동으로 정부외적 부분에서의 참여와 의도하지 않은 참여의 결과도 포함
시켜 넓은 범위에서 참여를 정의하고 있다(P.J.Conge,1988).
이상의 여러 학자들의 정의로 볼 때,정치참여란 시민 개개인이 주체가

되어 공공의 이익추구를 위해,넓게는 정치적 영역 전반에,좁게는 정부 관
료의 선택이나 정책과정에 영향을 미치기 위한 행위로서 뚜렷한 목적을 가
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지는 행위라고 할 수 있다.
앞서 말한 대로,참여의 개념은 아직 명확히 규정되어 있는 것이라기 보

다는 현실적 상황에 따라 그 바라보는 각도나 강조점이 다소 차이가 나고
있다.그러나 참여에 대한 기존의 대체적인 개념정의에 나타나는 몇 가지
공통적인 요소들은 다음과 같이 정리해 볼 수 있다.
첫째,참여의 주체는 ‘사회의 보통 구성원’즉 비 엘리트 시민이다.이들

은 특별한 정보나 다른 공식적 권력의 근원을 갖고 있지 않으며,의사결정
의 권한을 참여를 통해 갖게 된다.직업적인 의사결정자가 의무나 권한으
로서의 의사결정 과정에 영향을 미치는 것은 여기에서 말하는 참여가 되지
않는다.
둘째,참여의 목적은 ‘공공의 의사결정의 결과에 영향을 미치는 것’이다.

공직자 선출 뿐 아니라 여러 형태로 의사 결정자에게 압력을 행사하거나
소환,집회 등의 직접적인 방법으로 영향을 미치고자 하는 목적의식 하에
이루어지는 행동이 참여인 것이다.
셋째,참여는 단순한 인식이나 태도가 아닌 명시적인 행위 혹은 활동이

다.참여는 대상에 대해 영향을 미칠 의도로 하는 행위이다.따라서 영향력
을 행사하려는 의도에서가 아닌,명목상의 참여는 진정한 의미의 참여가
될 수 없다.
결과적으로,시민들의 정치참여는 형식적,제도적 수준을 넘어서 공동의

문제와 자신의 생활을 연결시켜 스스로 나서서 해결하려는 ‘주체적’행동의
형태라 할 수 있다.

나나나...학학학생생생선선선거거거활활활동동동의의의 참참참여여여

정치참여를 일반시민들의 공공문제에 대한 영향력 행사라고 보고,직접
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적인 행위나 행동을 전제로 한다면,학교에서 학생들이 이러한 정치참여를
경험할 수 있는 가장 적절한 활동은 학생선거활동이라고 여겨진다.
학생선거활동이란 학생들이 학급구성원으로서,또는 학교 전체 구성원으

로서의 학교 공동체의 대표자 선출과 의사결정에 영향을 미치는 활동을 말
하는 것으로,구체적인 활동으로는 학급 임원 선출,학생회 임원 선출 등이
있다.이는 학생들이 자신이 속한 공동체 즉 학교의 공공문제에 대해 영향
력을 행사하기 위해 자신들의 의사를 표현하는 구체적인 활동인 것이다.
원칙적으로 자발적인 참여의사를 가지고 활동하는 것이므로 학교의 다양한
활동 중 실제 정치 참여의 행위와 가장 유사한 활동이라 할 수 있다.

(1)선거활동 참여 유형
(가)투표 참여

학생들의 선거활동 참여 중 가장 기본적인 참여 형태가 바로 투표활동이
다.실제 정치참여에 있어서 투표는 대표자를 선출하거나 전체 국민들의
의사를 묻는 질문에 대한 수동적인 반응의 형태를 띠고 있어 간접 참여 형
태로 구분된다.학교 선거활동에서도 투표는 같은 의미를 지니며 특히,학
교에서 이루어지는 투표행위는 교육활동 중 하나로 교육과정에 구성되어
있는 관계로 거의 의무적인 행사로 실시되는 경우가 대부분이다.그러므로
원칙적으로는 투표에의 참여 여부는 개인의 자유의사에 달려 있으나 실제
로는 대부분의 학생들이 투표참여의 경험을 갖고 있게 된다.

(나)선거 출마
학생 선거 활동 중 선거 출마 활동은 가장 적극적인 형태의 참여 활동이

다.본 연구에서는 반장,부반장,전교학생회장,전교부회장 선거에 출마한
경험으로 한정한다.현재 학교에서 이루어지는 학생회 임원 선출 방식은
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직선제를 기본으로 하고 있으며,학생들은 자발적으로 혹은 학생들 사이의
추천을 통해 선거에 출마하게 된다.

(다)선거 도우미
학생 선거 활동 중 선거 도우미 활동은 특정 후보를 지지하기 위한 분명

한 목적을 가지고 자발적으로 참여 하는 경우가 대부분이다.구체적인 활
동으로는 선거홍보물 제작,지지 후보에 대한 지원 유세,등하교 시간에 이
루어지는 후보자 홍보활동 등이 있다.

(라)선거관리 위원
선거관리 위원은 학생 선거 활동의 관리를 담당하는 학생들로 학급 선거
에서는 선거에 불출마한 학생 중 교사 지명,학생 추천 방식으로 선정 되
는 경우가 많으며,전교학생회장 선거에서는 전임 학생회장단에서 선거관
리위원회를 구성 하여 활동하는 경우가 많다.이들은 선거관련 공고와 합
동유세 준비,투표 진행 및 관리,개표 요원 등으로 학생선거와 관련된 일
련의 일들을 관리하고 진행 한다.

다다다...학학학생생생선선선거거거활활활동동동 참참참여여여의의의 교교교육육육적적적 효효효과과과

학생선거활동은 민주주의에 대한 실질적 경험을 가능하게 해 준다는데
중요한 교육적 의의를 가진다.민주 국가는 국민 모두가 정치에 참여하여
공공의 문제를 논의하고 결정할 수는 없으나 궁극적으로 국가의 주인으로
서 선거나 기타 공동체에 관련된 문제를 해결하는데 적극 참여하는 참여정
신이 필수적이다.선거 활동에서도 대다수의 학생들은 학생들의 대표자를
선출하는 과정에 참여함으로써 적극적으로 자신의 의견을 개진해볼 수 있
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다.이렇게 볼 때 학생들은 미래의 자주적 시민으로 중요한 정치적 소양을
학생선거활동을 통해서도 쌓게 된다.또한 직접 참여하는 학생들은 자신의
의사를 표현 할 수 있는 기회를 가지게 되므로 발표력과 사고력을 신장시
킬 수 있으며,많은 사람 앞에서 발표하여 언어 표현 능력을 기를 수 있으
며 자신에 대한 자신감도 가지게 된다.학생들은 선거활동을 하면서 학교
공동체에 관심을 가지며,공동체 현안 문제를 알아보게 되고 이에 적극적
해결책을 만들기 위해 그 문제의 성격을 규명하고 서로 의견을 나누며 여
러 방안들 중에서 최적의 방안을 합의하여 도출하게 된다.이러한 과정을
거치는 동안 학생들은 자신들이 부딪히는 문제를 스스로의 힘으로 해결할
수 있는 문제해결력을 향상시킬 수 있다.
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ⅢⅢⅢ 연연연구구구 방방방법법법 및및및 결결결과과과 분분분석석석

111...연연연구구구 방방방법법법

가가가...연연연구구구 변변변인인인

(1)종속 변인
종속 변인인 정치의식은 정치 효능감,정치 신뢰감,정치 참여도,정치에

대한 지식으로 한정한다.

(2)독립 변인
독립 변인은 학생선거활동 참여유형이며,참여 유형은 직접적 참여 유형과
간접적 참여 유형으로 구분하다.직접 참여유형은 선거 출마,선거 도우미,
선거 관리위원으로 설정 한다.간접참여 유형은 단순 투표참여로 설정한다.

나나나...자자자료료료 수수수집집집 및및및 분분분석석석 방방방법법법

(1)조사 대상
본 연구에서는 부산광역시에서 생활하고 있는 고등학교 학생 420명을 대

상으로 학교에서 이루어지는 선거활동 참여 정도에 따른 정치의식의 차이
를 알아보는 연구를 실시하였다.연구 대상으로 인문계고등학교 6개교를
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선정하였으며 남학교,여학교,남녀공학의 비율을 각각 2개교씩 비율을 맞
추었으며,고등학교 선거활동 경험을 고려하여 2학년만을 대상으로 하였다.

(2)측정 도구
변인의 측정 도구로는 설문지를 사용하였다.설문지를 만드는 과정에서

정치의식을 측정한 국내 자료들을 참조하였다.설문내용은 크게 학생선거
활동의 참여유형과 정치 효능감,정치 신뢰도,정치 참여도,정치지식영역
으로 나누어 구성하였다.학생선거활동 참여유형 부분에서는 학생들의 참
여경험을 간접참여는 투표권만 행사한 경우,직접참여는 선거에 출마한 경
험,선거활동 도우미 경험,선거관리위원 활동경험으로 나누어 각각 학생들
의 경험 여부를 묻는 문항을 작성하였다.정치 효능감을 측정한 부분에서
는 정부에 대한 개인의 영향력 행사,투표에 대한 효능감 정도,서명 운동
의 효과,학교생활에서의 개인적 효능감,정치에 대한 개인적 효능감을 묻
는 문항을 작성하였다.정치적 신뢰감을 측정한 부분에서는 정부의 정책에
대한 신뢰감,정치지도자에 대한 신뢰감,정당에 대한 신뢰감,법원의 판결
에 대한 신뢰감,국회에 대한 신뢰감으로 측정 문항을 작성하였다.정치적
참여도 부분에서는 대중매체를 통한 정치적 관심,학생회장 선거에서 투표
의 적극성 정도,선거 활동의 참여도,법률 개정에 대한 시민으로서의 참여
감,정치문제에 대한 토론 정도를 묻는 문항을 작성하였다.마지막으로 정
치지식은 정당 의석수 현황,대통령 선거일,국회의 현황,부처장관의 지위,
지역단체장명으로 구성하여 문항을 작성하였다.학생들의 선거활동 참여에
의한 정치의식 효과를 측정하기 위해서는 참여 전,후 각각의 정치의식을
측정하여 비교해 보는 것이 바람직하겠으나,학교생활의 특성상 해마다 특
정 시기에 지속적으로 이루어지며 그에 따른 경험은 누적됨으로 학생들의
과거 경험을 유추하여 정치의식을 측정함으로써 학생선거활동 참여경험이
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정치의식에 미치는 효과를 살펴보고자 하였다.

(3)자료 처리 방법
본 연구에서는 회수된 질문지 자료처리를 SPSS10.07통계 프로그램을

사용하였다.학생선거활동 참여가 정치의식에 미치는 영향을 살펴보기 위
해 모든 구성요소별 변인들에 따른 빈도(N)와 백분비(%)를 산출하고 그
유의도를 검증하기 위해 Chi-Square를 이용하였으며,이를 명시하는 구성
요소별 교차 분석을 실시하였다.또한 참여유형과 정치의식의 각 영역별
관계를 분석하기 위해 상관관계 분석을 실시하였다.

(4)가설의 설정
학생선거활동 참여가 정치의식에 미치는 효과를 알아보기 위하여 아래

와 같은 3가지 가설을 검증하고자 하였다.
가설 1.선거출마 참여경험이 투표 참여 경험에 비해 정치의식 향상

효과가 높을 것이다.
가설 2.선거도우미 참여경험이 투표 참여 경험에 비해 정치의식 향상

효과가 높을 것이다.
가설 3.선거관리위원 참여경험이 투표 참여 경험에 비해 정치의식

향상 효과가 높을 것이다.
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222...연연연구구구 결결결과과과 분분분석석석

가가가...학학학생생생선선선거거거활활활동동동 참참참여여여유유유형형형에에에 따따따른른른 정정정치치치의의의식식식의의의 차차차이이이

(1)학생선거활동 참여 유형에 따른 정치적 효능감 차이 분석
학생들의 선거활동 참여 유형에 따라서 자신이 어른이 되었을 때 정부가

하는 일에 영향력을 행사할 수 없을 것 같다는 설문에 대한 학생들의 응답
분석 결과는 <표 Ⅲ-1>과 같다.

<표 Ⅲ-1>선거활동 참여 유형에 따른 정부에 대한 개인의 영향력 행사

내가 어른이 되더라도 정부가 하는 일에 별로 영향력을 행사할 것 같지 않다.(효능감1)

구 분
매우
그렇다

그런 것
같다 그렇지 않다 전혀

그렇지 않다 χ
2=

31.585N % N % N % N %

간접참여 투표만 참여 18 7.6 106 44.9 93 39.4 19 8.1 Asymp.Sig.
(2-sided)
.002

직접참여
선거 출마 0 0 33 37.9 33 37.9 21 24.1
도우미 2 4.2 15 31.3 24 50.0 7 14.6

Valid-Cases
400/409관리 위원 3 10.3 5 17.2 17 58.6 4 13.8

합계 23 5.7 159 39.7 167 41.9 51 12.7

선거활동 참여 유형에 따른 정부에 대한 개인의 영향력 행사에 대한 설
문 응답에는 유의미한 차이를 보이고 있다.간접 참여한 학생들의 정부에
대한 영향력 행사에 대한 긍정 답변은 47.5% 이며,직접 참여 학생 중 가
장 적극적 참여 의사를 지닌 선거 출마 학생들의 긍정 답변은 62.0%,도우
미 활동을 한 학생은 64.6%,관리위원 활동을 한 학생은 72.4%로 나타났
다.이는 학생선거활동에 적극적인 참여활동을 한 학생들이 개인의 노력이
나 시민들 간의 협조를 통해 바라는 바를 정부가 행하도록 하여 사회․정
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치적 변화를 촉진시킬 수 있다는 믿음을 더 갖고 있음을 보여준다.

국민이 정부가 하는 일에 관여할 수 있는 유일한 방법은 투표 뿐 이라는
설문에 대한 분석 결과는 <표 Ⅲ-2>에서 보는 바와 같다.

<표 Ⅲ-2>선거활동 참여 유형에 따른 투표에 대한 효능감 정도

국민이 정부가 하는 일에 관여할 수 있는 유일한 방법은 투표뿐이다.(효능감2)

구 분
매우
그렇다

그런 것
같다 그렇지 않다 전혀

그렇지 않다 χ
2=

23.115N % N % N % N %

간접참여 투표만 참여 10 4.1 60 24.8 114 47.1 58 24.0 Asymp.Sig.
(2-sided)
.027

직접참여
선거 출마 2 2.3 11 12.6 57 65.5 17 19.5
도우미 0 0 12 25.0 25 52.1 11 22.9

Valid-Cases
406/409관리 위원 0 0 5 17.2 10 34.5 14 48.3

합계 12 2.9 88 21.8 206 50.9 100 24.4

선거활동 참여 유형에 따른 투표에 대한 효능감 정도를 측정하기 위한
설문에 대한 응답은 유의미한 차이를 보이고 있다.간접 참여한 학생들은
국민이 정부가 하는 일에 관여할 수 있는 방법이 투표 이외에도 있다고 생
각하는 학생이 71.1%이며,직접 참여활동을 한 학생 중 선거 출마한 학생
은 85.0%,도우미 활동은 학생은 75.0%,관리위원 활동은 학생은 82.8%를
나타내고 있다.이는 학생선거활동에 적극적인 참여활동을 한 학생들이 정
부에 관여 할 수 있는 수단이 보다 다양하다는 것을 더 많이 인지하고 있
다는 것을 보여준다.또한 직접 참여한 학생,간접 참여한 학생 모두 높은
수치를 보이는 것은 정보화 사회 속에 살고 있는 학생들이 다양한 의사소
통매체를 경험하였으며,인터넷을 통한 여론 조성이 강력한 힘을 지니고
있다는 것을 직․간접적으로 경험을 하였기 때문으로 보인다.
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“서명운동을 하는 것은 정부의 입장을 바꾸는데 도움이 될 것이다.”라
는 설문 문항에 대한 분석결과는 <표 Ⅲ-3>과 같다.

<표 Ⅲ-3>선거활동 참여 유형에 따른 서명 운동의 효과

서명운동을 하는 것은 정부의 입장을 바꾸는데 도움이 될 것이다.(효능감3)

구 분
매우
그렇다

그런 것
같다 그렇지 않다 전혀

그렇지 않다 χ
2=

21.699N % N % N % N %

간접참여 투표만 참여 15 6.2 118 48.8 91 37.6 18 7.4 Asymp.Sig.
(2-sided)
.041

직접참여
선거 출마 12 13.8 51 58.6 20 23.0 4 4.6
도우미 6 12.5 29 60.4 12 25.0 1 2.1

Valid-Cases
406/409관리 위원 5 17.2 15 51.7 7 24.1 2 6.9

합계 38 9.3 213 52.6 130 31.8 25 6.4

선거활동 참여 유형에 따른 서명 운동의 효과에 대한 설문에 대한 응답
은 유의미한 차이를 보이고 있다.직접참여 유형 중 선거출마 학생은 서명
운동이 정부의 입장을 바꾸는데 긍정적 효과를 보일것이라고 72.4% 답하
였으며,도우미활동을 한 학생은 72.9%,관리위원활동을 한 학생은 68.9%
를 보인 반면 간접참여를 한 학생은 55%만이 도움이 될 것이라고 답하였
다.이를 종합해 보면 직접참여 학생이 간접참여 학생보다 서명 운동을 통
하여 정부의 입장을 바꿀 수 있다는 생각을 많이 가지고 있음을 볼 수 있
다.이는 앞 문항분석에서 본 것과 같이 직접 참여한 학생이 정부가 하는
일에 일정한 영향력을 미칠 수 있다고 생각하며 이를 위한 수단이 단순히
투표뿐 만이 아니라 이번 문항에서 질의한 서명운동 등도 유효하다고 생각
하고 있음을 보여주고 있다.

“학급 회장이 잘 못하는 것은 그만의 책임이 아니라 선출해준 나에게도
책임이 있다.”라는 설문에 대한 분석 결과는 <표 Ⅲ-4>에서 보는 바와
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같다.

<표 Ⅲ-4>선거활동 참여 유형에 따른 학교생활에서의 개인적 효능감

학급 회장이 잘 못하는 것은 그만의 책임이 아니라 선출해준 나에게도 책임이 있다.(효능감4)

구 분
매우
그렇다

그런 것
같다 그렇지 않다 전혀

그렇지 않다 χ
2=

14.300N % N % N % N %

간접참여 투표만 참여 15 6.2 135 55.8 72 29.8 20 8.3 Asymp.Sig.
(2-sided)
.576

직접참여
선거 출마 9 10.3 51 58.6 22 25.3 4 4.6
도우미 2 4.2 33 68.8 11 22.9 2 4.2

Valid-Cases
405/409관리 위원 1 3.4 18 62.1 7 24.1 3 10.3

합계 27 9.3 237 52.6 112 27.6 29 7.3

선거활동 참여 유형에 따른 학교생활에서의 개인적 효능감 정도를 측정
하기 위한 설문에 대한 응답은 유의미한 차이를 보이지 않고 있다.하지만
결과 내용을 분석해보면 간접참여 학생은 38.1%가 책임이 없다고 답하였
으나,직접참여 학생은 선거 출마 학생 29.9%,도우미 활동한 학생 27.1%,
선거 관리 위원 활동을 한 학생 34.4%로 간접참여 학생 보다 낮은 수치를
보임으로써 직접참여 학생이 학교생활에서의 개인적 효능감도 조금 높은
경향을 보이고 있다.

“정치 효능감의 마지막 설문인 정치는 너무나 복잡해서 나 같은 학생들
은 도무지 이해할 수 없다.”라는 설문에 대한 응답 결과를 분석해 보면
<표 Ⅲ-5>와 같다.
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<표 Ⅲ-5>선거활동 참여 유형에 따른 정치에 대한 개인적 효능감

정치는 너무나 복잡해서 나 같은 학생들은 도무지 이해할 수 없다.(효능감5)

구 분
매우
그렇다

그런 것
같다 그렇지 않다 전혀

그렇지 않다 χ
2=

22.572N % N % N % N %

간접참여 투표만 참여 18 7.4 94 38.8 112 46.3 18 7.4 Asymp.Sig.
(2-sided)
.032

직접참여
선거 출마 2 2.3 24 27.6 46 52.9 15 17.2
도우미 2 4.2 15 31.3 23 47.9 8 16.7

Valid-Cases
406/409관리 위원 1 3.4 6 20.7 15 51.7 7 24.1

합계 23 5.6 139 34.0 196 48.7 48 11.7

정치에 대한 개인적 효능감이 선거활동 참여 유형에 따라 어떤 효과가
있는지를 설문한 응답결과는 유의미한 차이를 보이고 있다.직접참여 활동
을 한 학생은 선거 출마 학생 70.1%,도우미 활동을 한 학생 64.6%,관리
위원 활동을 한 학생 75.8% 가 학생들도 정치를 이해할 수 있다고 답하였
다.간접참여 활동을 한 학생은 51.7%만이 스스로 정치를 이해할 수 있다
고 답하여 직접참여 활동한 학생들보다 약 20%정도의 차이가 나 직접참여
활동을 한 학생이 정치에 대한 개인적 효능감이 높음을 보여주고 있다.

정치적 신뢰감을 조사하고자 설문한 “우리 정부의 정책은 국민을 위해
실질적으로 큰 효과를 발휘하고 있다.”라는 설문에 대한 분석 결과는 <표
Ⅲ-6>에서 보는 바와 같다.
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<표 Ⅲ-6>선거활동 참여 유형에 따른 정부 정책에 대한 신뢰감

우리 정부의 정책은 국민을 위해 실질적으로 큰 효과를 발휘하고 있다.(신뢰감1)

구 분
매우
그렇다

그런 것
같다 그렇지 않다 전혀

그렇지 않다 χ
2=

10.977N % N % N % N %

간접참여 투표만 참여 4 1.7 38 15.9 135 56.5 62 25.9 Asymp.Sig.
(2-sided)
.531

직접참여
선거 출마 1 1.1 21 24.1 39 44.8 26 29.9
도우미 0 0 13 27.1 24 50.0 11 22.9

Valid-Cases
406/409관리 위원 1 3.4 5 17.2 14 48.3 9 31.0

합계 6 1.5 77 19.0 212 52.5 108 27.1

선거활동 참여 유형에 따른 정부 정책에 대한 신뢰감을 측정하기 위한
설문에 대한 응답은 유의미한 차이를 보이지 않고 있다.간접참여 활동을
한 학생 중 82.4% 학생들은 정부 정책에 대한 불신감을 나타냈고,직접참
여 활동을 한 학생 중 선거 출마 경험 학생 74.7%,도우미 활동 경험 학생
72.9%,관리위원 활동 경험 학생 79.3%가 정부 정책에 불신감을 보이고
있다.선거활동 참여 유형과 관계없이 많은 학생들이 정부정책에 불신감을
드러냄으로서 학생들은 정부가 추진하고 있는 정책을 못 미더워하고 있음
을 보여주고 있다.이는 학생들에게 민감한 대학입시관련 정책의 잦은 변
경 등이 영향을 준 것으로 보인다.

“정치 지도자들은 국민과의 약속을 잘 지키며 국민을 위해 최선을 다하
고 있다.”라는 설문에 대한 분석 결과는 <표 Ⅲ-7>에서 보는 바와 같다.
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<표 Ⅲ-7>선거활동 참여 유형에 따른 정치 지도자에 대한 신뢰감

정치 지도자들은 국민과의 약속을 잘 지키며 국민을 위해 최선을 다하고 있다.(신뢰감2)

구 분
매우
그렇다

그런 것
같다 그렇지 않다 전혀

그렇지 않다 χ
2=
7.735N % N % N % N %

간접참여 투표만 참여 4 1.7 18 7.4 125 51.7 95 39.3 Asymp.Sig.
(2-sided)
.806

직접참여
선거 출마 1 1.1 4 4.6 38 43.7 44 50.6
도우미 0 0 2 4.2 28 58.3 18 37.5

Valid-Cases
406/409관리 위원 0 0 2 6.9 12 41.4 15 51.7

합계 5 1.2 26 6.4 203 50.1 172 42.3

선거활동 참여 유형에 따른 정치 지도자에 대한 신뢰감 정도를 측정하기
위한 설문에 대한 응답은 유의미한 차이를 보이지 않고 있다.그러나 간접
참여 경험을 한 학생은 91.0%가 부정적인 시각을 보였으며,직접참여 경험
을 한 학생도 선거 출마 학생 94.3%,도우미 경험을 한 학생 95.8%,관리
위원을 경험한 학생 92.4% 가 부정적 시각을 나타내고 있다는 것은 많은
학생들이 정치지도자들에 대한 신뢰감을 갖고 있지 못함을 보여주고 있다.
특히 선거출마 경험을 한 학생의 50.6%가 정치 지도자들에 대한 강한 부
정적 시각을 갖고 있는 것으로 나타났다.

“정당은 국민의 의견을 정책에 잘 반영하기 때문에 꼭 필요하다.”라는
설문에 대한 분석 결과는 <표 Ⅲ-8>에서 보는 바와 같다.
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<표 Ⅲ-8>선거활동 참여 유형에 따른 정당에 대한 신뢰감

정당은 국민의 의견을 정책에 잘 반영하기 때문에 꼭 필요하다.(신뢰감3)

구 분
매우
그렇다

그런 것
같다 그렇지 않다 전혀

그렇지 않다 χ
2=

13.456N % N % N % N %

간접참여 투표만 참여 13 5.4 95 39.4 108 44.8 25 10.4 Asymp.Sig.
(2-sided)
.337

직접참여
선거 출마 6 6.9 34 39.1 40 46.0 7 8.0
도우미 2 4.2 24 50.0 18 37.5 4 8.3

Valid-Cases
406/409관리 위원 3 10.3 10 34.5 9 31.0 7 24.1

합계 24 5.9 163 40.0 175 43.4 43 10.8

선거활동 참여 유형에 따른 정당에 대한 신뢰감을 측정하기 위한 설문에
대한 응답은 유의미한 차이를 보이지 않았다.간접참여 경험을 한 학생은
정당에 대한 신뢰감에 55.2%가 긍정적 반응 보였고,직접참여 경험의 선거
출마 학생은 54.0%,도우미 경험의 학생은 45.8%,관리위원 경험의 학생은
55.1% 긍정적 반응 보였다.정당에 대한 신뢰도는 선거활동 참여 유형과
관계없이 부정적 시각보다 긍정적 시각이 조금의 우세를 보이고 있다.

“법원의 판결은 신뢰할 수 있다.”라는 설문에 대한 분석 결과는 <표 Ⅲ
-9>에서 보는 바와 같다.선거활동 참여 유형에 따른 법원 판결에 대한 신
뢰감을 측정하기 위한 설문에 대한 응답은 유의미한 차이를 보이지 않았
다.간접 참여한 학생은 57%가 법원의 판결을 신뢰한다고 응답하였고,직
접 참여한 학생 중 선거출마 경험을 한 학생 43.1%,도우미 활동을 경험한
학생 45.9%,관리위원 활동을 경험한 학생 44.8%가 법원의 판결을 신뢰한
다고 응답 하였다.간접 참여한 학생들이 법원의 판결을 직접 참여한 학생
들 보다 조금 더 신뢰하는 수치를 보이고 있다.
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<표 Ⅲ-9>선거활동 참여 유형에 따른 법원 판결에 대한 신뢰감

법원의 판결은 신뢰할 수 있다.(신뢰감4)

구 분
매우
그렇다

그런 것
같다 그렇지 않다 전혀

그렇지 않다 χ
2=

16.729N % N % N % N %

간접참여 투표만 참여 7 2.9 131 54.1 92 38.0 12 5.0 Asymp.Sig.
(2-sided)
.160

직접참여
선거 출마 4 4.7 33 38.4 44 51.2 5 5.8
도우미 1 2.1 21 43.8 24 50.0 2 4.2

Valid-Cases
406/409관리 위원 0 0 13 44.8 11 37.9 5 17.2

합계 12 2.9 198 48.8 171 42.4 24 5.9

“국회의원들은 국민의 뜻에 따라 법을 만들고 있다.”라는 설문에 대한
분석 결과는 <표 Ⅲ-10>에서 보는 바와 같다.

<표Ⅲ-10>선거활동 참여 유형에 따른 국회에 대한 신뢰감

국회의원들은 국민의 뜻에 따라 법을 만들고 있다.(신뢰감5)

구 분
매우
그렇다

그런 것
같다 그렇지 않다 전혀

그렇지 않다 χ
2=
7.475N % N % N % N %

간접참여 투표만 참여 3 1.2 68 28.2 129 53.5 40 16.6 Asymp.Sig.
(2-sided)
.963

직접참여
선거 출마 0 0 26 29.9 44 50.6 17 19.5
도우미 0 0 11 22.9 27 56.3 10 20.8

Valid-Cases
405/409관리 위원 0 0 6 20.7 17 58.6 6 20.7

합계 3 .7 111 27.2 217 53.9 73 17.9

선거활동 참여 유형에 따른 국회에 대한 신뢰감 정도를 측정하기 위한 설
문에 대한 응답은 유의미한 차이를 보이지 않았다.간접 참여 경험을 한
학생 29.4%,직접 참여 경험한 학생 중 선거 출마한 학생 29.9%,도우미
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활동한 학생 22.9%,관리 위원 활동한 학생 20.7%만이 국회의원들이 국민
의 뜻에 따라 법을 만들고 있다고 응답하였다.선거활동 참여 유형에 관계
없이 많은 학생들은 국회에 대해 부정적 시각을 나타 내었다.

“뉴스를 볼 때 정치 뉴스에 가장 관심을 갖는다.”라는 설문에 대한 분
석 결과는 <표 Ⅲ-11>에서 보는 바와 같다.

<표 Ⅲ-11>선거활동 참여 유형에 따른 대중매체를 통한 정치적 관심

뉴스를 볼 때 정치 뉴스에 관심을 갖는다.(참여도1)

구 분
매우
그렇다

그런 것
같다 그렇지 않다 전혀

그렇지 않다 χ
2=
7.370N % N % N % N %

간접참여 투표만 참여 7 2.9 45 18.6 123 50.8 67 27.7 Asymp.Sig.
(2-sided)
.832

직접참여
선거 출마 1 1.1 21 24.1 48 55.2 17 19.5
도우미 1 2.1 9 18.8 26 54.2 12 25.0

Valid-Cases
405/409관리 위원 1 3.4 5 17.2 17 58.6 6 20.7

합계 10 2.4 80 19.6 214 52.6 102 25.4

선거활동 참여 유형에 따른 대중매체를 통한 정치적 관심도를 알아보기
위한 설문에 대한 응답은 유의미한 차이를 보이지 않았다.간접 참여 경험
을 한 학생 21.5%,직접 참여 경험한 학생 중 선거 출마한 학생 25.2%,도
우미 활동한 학생 20.9%,관리 위원 활동한 학생 20.6%가 대중매체를 통
한 정치적 관심에 적극적인 것으로 나타났다.

“학생회장 선거에서 나 하나쯤은 빠져도 결과에 아무런 영향이 없다고
생각 한다.”라는 설문에 대한 분석 결과는 <표 Ⅲ-12>에서 보는 바와 같
다.
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<표 Ⅲ-12>선거활동 참여 유형에 따른 투표권에 대한 올바른 인식 정도

학생회장 선거에서 나 하나쯤은 빠져도 결과에 아무런 영향이 없다고 생각한다.(참여도2)

구 분
매우
그렇다

그런 것
같다 그렇지 않다 전혀

그렇지 않다 χ
2=

22.598N % N % N % N %

간접참여 투표만 참여 20 8.3 100 41.5 85 35.3 36 14.9 Asymp.Sig.
(2-sided)
.031

직접참여
선거 출마 4 4.6 19 21.8 50 57.5 14 16.1
도우미 5 10.6 15 31.9 21 44.7 6 12.8

Valid-Cases
404/409관리 위원 1 3.4 13 44.8 11 37.9 4 13.8

합계 30 7.6 147 36.1 167 41.3 60 15.0

선거활동 참여 유형에 따른 투표권에 대한 올바른 인식 정도를 측정하기
위한 설문에 대한 응답은 유의미한 차이를 보이고 있다.간접 참여 경험을
한 학생 50.2%가 투표권을 소중하게 여긴 반면에 직접 참여 경험을 한 학
생 중 선거 출마한 학생 73.6%,도우미 활동한 학생 57.5%,관리 위원 활
동한 학생 51.7%가 투표권을 소중하게 여기는 것으로 나타남으로써 직접
참여 경험이 있는 학생들이 간접 참여 경험이 있는 학생들 보다 투표권을
소중히 여기는 것으로 볼 수 있다.특히 선거에 출마한 학생들은 투표권에
대한 올바른 인식이 다른 유형의 선거활동 경험자 보다 약 20% 정도 높게
나타났다.

“만약 투표권이 주어진다면,대통령 선거에 투표할 생각이 있다.”라는
설문에 대한 분석 결과는 <표 Ⅲ-13>에서 보는 바와 같다.
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<표 Ⅲ-13>선거활동 참여 유형에 따른 투표에 대한 적극성 정도

만약 투표권이 주어진다면,대통령 선거에 투표할 생각이 있다.(참여도3)

구 분
매우
그렇다

그런 것
같다 그렇지 않다 전혀

그렇지 않다 χ
2=

13.420N % N % N % N %

간접참여 투표만 참여 118 49.0 97 40.2 22 9.1 4 1.7 Asymp.Sig.
(2-sided)
.339

직접참여
선거 출마 57 65.5 24 27.6 3 3.4 3 3.4
도우미 26 54.2 19 39.6 3 6.3 0 0

Valid-Cases
405/409관리 위원 13 44.8 11 37.9 4 13.8 1 3.4

합계 213 52.9 151 37.3 32 7.8 8 2.0

선거활동 참여 유형에 따른 투표에 대한 적극성 정도를 알아보기 위한 설
문에 대한 응답은 유의미한 차이를 보이지 않았다.간접 참여 경험을 한
학생 89.2%,직접 참여 경험한 학생 중 선거 출마한 학생 93.1%,도우미
활동한 학생 93.8%,관리 위원 활동한 학생 82.7%가 투표에 대한 적극성
을 보였다.이는 선거활동 참여 유형과 관련 없이 많은 학생들이 투표권
행사에 적극성을 지니고 있다고 볼 수 있다.

“국민을 불편하게 만드는 법이 제정 된다면 시민의 한사람으로서 법을
고치도록 노력할 것이다.”라는 설문에 대한 분석 결과는 <표 Ⅲ-14>에서
보는 바와 같다.선거활동 참여 유형에 따른 법률 개정에 대한 시민으로서
의 참여감에 대한 설문 응답에는 유의미한 차이를 보이고 있다.간접 참여
한 학생들의 법률을 개정 의지는 78.8%가 노력할 것이라 응답하였고,직
접 참여한 학생들의 법률 개정의지는 선거 출마 학생 88.4%,도우미 활동
을 한 학생 87.3%,관리위원 활동을 한 학생 75.9%가 노력할 것이라고 응
답하였다.이는 직접 참여한 학생들이 간접 참여한 학생들 보다 잘못된 법
률 개정 참여 의지가 높음을 나타내고 있다.
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<표 Ⅲ-14>선거활동 참여 유형에 따른 법률 개정에 대한 시민으로서의 참여감

국민을 불편하게 만드는 법이 제정 된다면 시민의 한 사람으로서 법을 고치도록 노력한다.(참여도4)

구 분
매우
그렇다

그런 것
같다 그렇지 않다 전혀

그렇지 않다 χ
2=

23.757N % N % N % N %

간접참여 투표만 참여 66 27.5 123 51.3 47 19.6 4 1.7 Asymp.Sig.
(2-sided)
.022

직접참여
선거 출마 40 46.5 36 41.9 10 11.6 0 0
도우미 13 27.7 28 59.6 5 10.6 1 2.1

Valid-Cases
402/409관리 위원 4 13.8 18 62.1 5 17.2 2 6.9

합계 123 30.6 205 50.9 67 16.8 7 1.7

“학교에서 친구들과 정치에 관한 이야기를 자주 나눈다.”라는 설문에
대한 분석 결과는 <표 Ⅲ-15>에서 보는 바와 같다.

<표 Ⅲ-15>선거활동 참여 유형에 따른 정치 문제에 대한 토론 정도

학교에서 친구들과 정치에 관한 이야기를 자주 나눈다.(참여도5)

구 분
매우
그렇다

그런 것
같다 그렇지 않다 전혀

그렇지 않다 χ
2=

10.598N % N % N % N %

간접참여 투표만 참여 4 1.7 27 11.3 120 50.0 89 37.1 Asymp.Sig.
(2-sided)
.564

직접참여
선거 출마 3 3.5 15 17.4 46 53.5 22 25.6
도우미 3 6.3 4 8.3 21 43.8 20 41.7

Valid-Cases
403/409관리 위원 1 3.4 3 10.3 14 48.3 11 37.9

합계 11 2.7 49 12.1 201 49.9 142 35.3

선거활동 참여 유형에 따른 정치 문제에 대한 토론 정도를 알아보기 위한
설문에 대한 응답은 유의미한 차이를 보이지 않았다.간접 참여 경험을 한
학생 13.0%,직접 참여 경험한 학생 중 선거 출마한 학생 20.9%,도우미
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활동한 학생 14.6%,관리 위원 활동한 학생 13.7%가 정치문제에 대한 토
론을 하고 있다고 응답하였다.이는 선거활동 참여 유형과 관련 없이 많은
학생들이 정치문제에 대한 토론을 하지 않음을 나타내고 있다.

학생들의 정치 지식을 알아보기 위한 설문 문항들에 대한 분석 결과는
<표 Ⅲ-16>에서 보는 바와 같다.
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<표 Ⅲ-16>선거활동 참여 유형에 따른 정치 지식 인지 정도

구 분
간접 참여 직접 참여

합계
χ
2-Value

유의수준검증투표만 참여 선거 출마 도우미 관리 위원

정당
인지

N 144 69 34 20 267 χ
2=

11.846
Asymp.Sig.
(2-sided)
.019

% 60.8 79.3 70.8 69.0 66.3

미인지
N 93 18 14 9 134
% 39.2 20.7 29.2 31.0 33.7

선거
인지

N 132 65 32 18 247 χ
2=

11.801
Asymp.Sig.
(2-sided)
.019

% 54.5 74.7 66.7 62.1 60.9

미인지
N 110 22 16 11 159
% 45.5 25.3 33.3 37.9 39.1

국회
인지

N 126 57 30 12 225 χ
2=

11.163
Asymp.Sig.
(2-sided)
.025

% 54.5 67.9 68.2 42.9 58.5

미인지
N 105 27 14 16 162
% 45.5 32.1 31.8 57.1 41.5

내각
인지

N 34 23 6 5 68 χ
2=
7.839

Asymp.Sig.
(2-sided)
.098

% 14.9 27.4 13.0 20.0 17.7

미인지
N 194 61 40 20 315
% 85.1 72.6 87.0 80.0 82.3

자치
인지

N 153 61 31 15 260 χ
2=
4.772

Asymp.Sig.
(2-sided)
.311

% 64.6 71.8 67.4 53.6 65.4

미인지
N 84 24 15 13 136
% 35.4 28.2 32.6 46.4 34.6

현재 우리나라 정당 중 의석수를 제일 많이 확보한 정당을 묻는 설문에
대한 응답은 정치유형에 따라 유의미한 차이를 보이고 있다.간접 참여 경
험을 한 학생은 60.8%가 우리나라 정당 중 의석수가 제일 많은 정당을 한
나라당으로 인지 하고 있는 반면 직접 참여 경험한 학생 중 선거 출마한
학생 79.3%,도우미 활동한 학생 70.8%,관리 위원 활동한 학생 69.0%가
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한나라당으로 알고 있는 것으로 나타났다.이는 직접참여 경험을 한 학생
들이 간접참여 경험을 한 학생들보다 우리나라 정당 활동에 관한 관심과
지식을 더 많이 갖고 있음을 나타내는 것 이다.
우리나라 차기 대통령 선거가 몇 년도에 실시되는가를 묻는 설문에 대한
응답은 정치유형에 따라 유의미한 차이를 보이고 있다.간접 참여 경험을
한 학생은 54.5%가 차기 대통령 선거가 올해 있다는 것을 알고 있는 반면,
직접 참여 경험한 학생 중 선거 출마한 학생 74.7%,도우미 활동한 학생
66.7%,관리 위원 활동한 학생 62.1%가 대통령 선거가 올해 있다는 것을
알고 있는 것으로 나타나 선거 활동에 직접참여한 학생일수록 선거관련 관
심과 지식을 더 많이 인지하고 있음을 알 수 있다.
2007년 국회는 몇 대 국회인가를 묻는 설문에 대한 응답은 정치유형에 따
라 유의미한 차이를 보이고 있다.간접 참여 경험을 한 학생은 54.5%가
2007년 국회가 18대 국회임을 인지하고 있는 반면 직접 참여 경험한 학생
중 선거 출마한 학생 67.9%,도우미 활동한 학생 68.2%,관리 위원 활동한
학생 42.9%가 2007년 국회가 18대 국회임을 알고 있는 것으로 나타나 선
거활동에 직접참여 한 학생일수록 국회에 대한 관심과 지식을 더 많이 인
지하고 있음을 알 수 있다.
행정부 부처장관 중 부총리급 장관을 묻는 설문에 대한 응답은 정치유형
에 따라 유의미한 차이를 보이지 않았다.간접 참여 경험을 한 학생은
14.9%가 부처장관들의 직위에 대한 지식을 인지하고 있었으며 선거활동에
직접 참여한 학생 중 선거 출마한 학생은 27.4%,도우미 활동한 학생은
13.0%,관리 위원 활동한 학생은 20.9%가 부처장관들의 직위에 대한 지식
을 인지하고 있었다.
광역자치 단체장의 인명을 묻는 설문에 대한 응답은 정치 유형에 따라 유
의미한 차이를 보이지 않았다.간접 참여 경험을 한 학생은 64.6%가 부산
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광역시 시장의 이름을 알고 있었으며 선거활동에 직접 참여한 학생 중 선
거 출마한 학생은 71.8%,도우미 활동한 학생은 67.4%,관리 위원 활동한
학생은 53.6%가 부산광역시 시장의 이름을 인지하고 있었다.이는 광역자
치단체장명에 대한 인지정도는 선거활동 참여와 관계없이 많은 학생들이
인지하고 있음을 보여준다.

나나나...학학학생생생선선선거거거활활활동동동 참참참여여여유유유형형형과과과 정정정치치치의의의식식식의의의 상상상관관관관관관계계계

학생선거활동 참여가 정치의식에 미치는 효과에 대한 가설을 검증하기 위
해 상관관계분석을 실시하였으며 그 결과는 다음과 같다.

가설 1.선거출마 참여경험이 투표 참여 경험에 비해 정치의식 향상
효과가 높을 것이다.

가설 2.선거도우미 참여경험이 투표 참여 경험에 비해 정치의식 향상
효과가 높을 것이다.

가설 3.선거관리위원 참여경험이 투표 참여 경험에 비해 정치의식
향상 효과가 높을 것이다.

가설에 대한 검증 결과는 <표 Ⅲ-17>에서 보는 바와 같다.
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<표 Ⅲ-17>선거활동 참여 유형과 정치의식의 상관관계

정치의식
참여유형

정치적
효능감

정치적
신뢰감

정치적
참여도 정치지식

투표만참여-선거출마 .255** -.041 .206** .231**

투표만참여-도우미 .170** -.022 .036 .108

투표만참여-선거관리위원 .191** -0.76 -.029 .015
**P<.01

[가설1.선거출마 참여경험이 투표 참여 경험에 비해 정치의식 향상 효과
가 높을 것이다.]검증에서는 선거출마 참여경험이 있는 학생이 투표만 참
여한 학생보다 정치적 효능감(r=.255,p<.01),정치적 참여도(r=.206,p<.01),
정치지식(r=.231,p<.01)에서 유의미한 정(+)의 상관관계를 보였으며,정치
적 신뢰감과는 거의 상관관계가 없는 것으로 나타났다.따라서 학생선거활
동에 선거출마 한 참여경험을 한 학생일수록 정치적 효능감,정치적 참여
도,정치지식이 투표에만 참여한 학생 보다 높은 것으로 나타났다.한편,
정치적 신뢰감은 매우 낮은 부(-)의 상관관계를 보였으나,유의미하지 않
은 것으로 나타나 관련성이 적은 것으로 나타났다.
[가설2.선거도우미 참여경험이 투표 참여 경험에 비해 정치의식 향상효과
가 높을 것이다.]검증에서는 정치적 효능감(r=.170,p<.01)에서는 유의미한
정(+)의 상관관계를 보였다.따라서 학생선거활동에서 도우미로 활동 한
학생일수록 정치적 효능감이 투표에만 참여한 학생 보다 높은 것으로 나타
났다.한편 정치적 신뢰감은 매우 낮은 부(-)의 상관관계,정치적 참여도
와 정치지식은 약한 정(+)의 상관관계를 보였으나,유의미하지 않은 것으
로 나타나 관련성이 적은 것으로 나타났다.
[가설3.선거관리위원 참여경험이 투표 참여 경험에 비해 정치의식 향상
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효과가 높을 것이다.]검증에서는 정치적 효능감(r=.191,p<.01)에서는 유의
미한 정(+)의 상관관계를 보였다.따라서 학생선거활동에서 선거관리위원
으로 활동 한 학생일수록 정치적 효능감이 투표에만 참여한 학생 보다 높
은 것으로 나타났다.한편 정치적 신뢰감과 정치적 참여도는 매우 낮은 부
(-)의 상관관계,정치지식은 매우 약한 정(+)의 상관관계를 보였으나,유의
미하지 않은 것으로 나타나 관련성이 적은 것으로 나타났다.

가설 검증 결과 학생선거활동에 직접 참여한(선거출마,도우미,선거관리위
원)학생들이 간접 참여한(투표에만 참여)학생들보다 정치의식이 향상되
고 있음을 검증하였다.
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ⅤⅤⅤ...결결결론론론 및및및 논논논의의의

본 연구는 학생선거활동 참여가 정치의식에 미치는 효과를 알아보기 위
하여 선거활동 중 투표에만 참여한 학생을 간접참여 학생으로,선거에 출
마한 학생 과 선거 도우미 활동을 한 학생 그리고 선거관리위원으로 참여
한 학생을 직접참여 학생으로 나누어 직접참여 한 학생이 간접참여를 한
학생보다 정치의식 향상 효과가 높을 것이라는 가설을 설정하여 검증 하고
자 하였다.검증 결과 가설1,가설2,가설3모두 입증되어 본 연구 가설은
유의한 것으로 판정 되었다.분석된 결과를 간단히 살펴보면,첫 번째 가설
은(선거출마 참여경험이 투표 참여 경험에 비해 정치의식 향상 효과 가 높
을 것이다)선거 출마 참여경험이 있는 학생이 정치적 효능감,정치적 참
여도,정치지식에서 유의미한 정(+)의 상관관계를 보여 입증 되었으며,두
번째 가설은(선거도우미 참여경험이 투표 참여 경험에 비해 정치의식 향상
효과가 높을 것이다)선거 도우미 참여경험이 있는 학생이 정치적 효능감
에서 유의미한 정(+)의 상관관계를 보여 입증되었다.그리고 세 번째 가설
도(선거관리위원 참여경험이 투표 참여 경험에 비해 정치의식 향상 효과가
높을 것이다)선거관리위원 참여경험이 있는 학생이 정치적 효능감에서 유
의미한 정(+)의 상관관계를 보여 가설을 입증 하였다.
이러한 연구 결과는 학생선거활동에 직접적으로 참여하는 학생일수록 정
치의식 향상 효과가 높게 나오는 것을 보여주고 있는 것이다.특히 보다
적극적 참여 활동일 경우 그 효과가 크다는 것을 확인해 주는 것이다.학
생들의 투표 참여의 경우,사회에서의 투표와 달리 학교 교육과정의 한 부



- 50 -

분으로 구성 되어 있는 특징으로 인해,자발적이고 적극적인 참여 행위라
기보다는 의무적인 교육행위 중 하나라는 의미가 강하였기 때문에 투표에
만 참여한 학생들이 직접 참여한 학생들에 비해 상대적으로 정치적 경험에
대한 효과가 낮게 나타난 것으로 보인다.
검증을 통해 밝혀진 학생선거활동의 효과는 앞으로 학교에서 이루어지는
정치교육의 활성화에 중요한 자료로 활용될 수 있을 것이다.지금까지 학
생선거활동은 교과 활동에 비해 상대적으로 그 중요성이 간과되어 왔으며,
실제 활동 내용에 있어서도 형식적인 수준에서 이루어지는 경우가 많았다.
그러나 학생선거활동 참여가 학생들의 정치의식에 긍정적 효과를 가지고
있다는 것을 보여줌으로 인해 기존의 강의식 정치교육에서 벗어난 직접 참
여 형태의 교육이 효과를 가지고 있음을 보여 주었다.이는 앞으로 학교에
서의 정치교육은 다양한 참여활동 프로그램을 개발하고 이를 바탕으로 진
행되어야 한다는 것을 명확히 인식 할 수 있는 계기를 마련해 주는 것이
다.
이러한 긍정적 측면에도 불구하고 본 연구는 다음과 같은 한계를 가지고

있다.학생들의 선거활동 참여의 효과를 알아보기 위해서 학생들의 참여
전과 후 각각의 정치의식을 측정해 비교해 보는 것이 바람직했으나,학교
생활의 특성상 해마다 특정 시기에 지속적으로 이루어지며 그에 따른 경험
은 누적됨으로 학생들의 과거 경험을 바탕으로 정치의식의 변화를 측정하
였다.이러한 한계점과 관련하여 학생선거활동 참여가 지니는 효과를 보다
정확히 검증하기 위해서는 후속 연구로 장기간에 걸쳐 학생들의 지속적인
태도 변화를 알아보는 시계열적 분석 연구가 필요함을 제언한다.
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다.

본 연구를 위해 소중한 시간 내주셔서 진심으로 감사드립니다.

2007년 4월

                                                   부경대학교 교육대학원

                                                     일반사회교육전공  

                                                     연구자 - 전병건

1.학생은 고등학교 학생회 임원(반장,부반장,학생회장,학생부회장 등)
선출을 위한 투표에 참여해 본적이 있습니까?
① 있다( )(☞ 1-1번으로 가십시오) ② 없다( )(☞ 2번으로 가십시오)

1-1.학생이 투표에 참여한 이유는?
① 투표는 권리이기 때문에 참여 ( )
② 투표는 의무이기 때문에 참여 ( )
③ 교사의 지시에 따라 참여 ( )
④ 지지할 후보가 있기 때문에 참여 ( )
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2.학생은 고등학교 학생회 임원선출을 위한 투표 이외의 선거 활동에 참
여한 적이 있습니까?(반장,부반장,학생회장,학생부회장 선거에 출마 or
선거활동 도우미로 활동 or선거관리위원으로 활동 or기타)
① 있다 ( )(☞ 2-1번으로 가십시오) ② 없다 ( )(☞ 3번으로 가십시오)

2-1.학생의 선거 활동 참여유형은?
① 반장,부반장,학생회장,학생부회장 선거에 출마 ( )
② 선거활동 도우미로 활동 ( )
③ 선거관리위원으로 활동 ( )
④ 기타 ( )

2-2.위의 선거 활동에 자신이 적극적으로 참여했다고 생각하십니까?
① 전혀 아니다( ) ② 아니다 ( ) ③ 보통이다 ( )
④ 그렇다 ( ) ⑤ 매우 그렇다 ( )

2-3.자신의 활동 결과에 대해 얼마나 만족하십니까?
① 매우 불만족 ( ) ② 불만족 ( ) ③ 보통 ( )
④ 만족 ( ) ⑤ 매우 만족 ( )

2-4.선거 활동 기간은 어느 정도였습니까?
① 1～2일 ( )② 3～4일 ( )③ 5～7일 ( )④ 2주 ()⑤ 2주 이상 ( )

3.내가 어른이 되더라도 정부가 하는 일에 별로 영향력을 행사 할 것 같
지 않다.
①매우그렇다()②그런편이다()③그렇지않다()④전혀그렇지않다()
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4.국민이 정부가 하는 일에 관여할 수 있는 유일한 방법은 투표뿐이다.
①매우그렇다()②그런편이다()③그렇지않다()④전혀그렇지않다()

5.서명운동을 하는 것은 정부의 입장을 바꾸는데 도움이 될 것이다.
①매우그렇다()②그런편이다()③그렇지않다()④전혀그렇지않다()

6.학생회장이 잘 못하는 것은 그만의 책임이 아니라 선출해준 나에게도 책
임이 있다.
①매우그렇다()②그런편이다()③그렇지않다()④전혀그렇지않다()

7.정치는 너무나 복잡해서 나 같은 학생들은 도무지 이해할 수 없다.
①매우그렇다()②그런편이다()③그렇지않다()④전혀그렇지않다()

8.우리 정부의 정책은 국민을 위해 실질적으로 큰 효과를 발휘하고 있다.
①매우그렇다()②그런편이다()③그렇지않다()④전혀그렇지않다()

9.정치 지도자들은 국민과의 약속을 잘 지키며 국민을 위해 최선을 다하
고 있다.
①매우그렇다()②그런편이다()③그렇지않다()④전혀그렇지않다()

10.정당은 국민의 의견을 정책에 잘 반영하기 때문에 꼭 필요하다.
①매우그렇다()②그런편이다()③그렇지않다()④전혀그렇지않다()
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11.법원의 판결은 신뢰할 수 있다.
①매우그렇다()②그런편이다()③그렇지않다()④전혀그렇지않다()

12.국회의원들은 국민의 뜻에 따라 법을 만들고 있다.
①매우그렇다()②그런편이다()③그렇지않다()④전혀그렇지않다()

13.뉴스를 볼 때 정치 뉴스를 가장 먼저 본다.
①매우그렇다()②그런편이다()③그렇지않다()④전혀그렇지않다()

14.학생회장선거에서 나 하나쯤은 빠져도 결과에 아무런 영향이 없다고
생각한다.
①매우그렇다()②그런편이다()③그렇지않다()④전혀그렇지않다()

15.만약 투표권이 주어진다면,대통령 선거에 투표할 생각이 있다.
①매우그렇다()②그런편이다()③그렇지않다()④전혀그렇지않다()

16.국민을 불편하게 만드는 법이 제정 된다면 시민의 한사람으로서 법을
고치도록 노력할 것이다.
①매우그렇다()②그런편이다()③그렇지않다()④전혀그렇지않다()

17.학교에서 친구들과 정치에 관한 이야기를 자주 나눈다.
①매우그렇다()②그런편이다()③그렇지않다()④전혀그렇지않다()

18.현재 우리나라의 정당 중 의석수를 제일 많이 확보한 정당은?
① 열린우리당 ( ) ② 한나라당 ( ) ③ 민주노동당 ( ) ④ 민주당 ( )
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19.우리나라 차기 대통령 선거가 있는 해는 몇 년도인가?
① 2007년 ( ) ② 2008년 ( ) ③ 2009년 ( ) ④ 2010년 ( )

20.2007년 국회는 몇 대 국회인가?
① 17대 국회 ( ) ② 18대 국회 ( ) ③ 19대 국회 ( ) ④ 20대 국회 ( )

21.부총리급이 아아아닌닌닌 장관은?
① 재정경제부장관 ( ) ② 교육인적자원부 장관 ( )
③ 과학기술부장관 ( ) ④ 법무부장관 ( )

22.현 부산광역시 시장의 이름은 무엇인가?( )


	Ⅰ. 서론
	1. 연구의 필요성 및 목적
	2. 연구의 의의
	3. 연구의 제한점

	Ⅱ. 이론적 배경
	1. 정치의식의 개념 과 청소년
	가. 정치의식의 개념
	나. 청소년의 정치사회화 와 정치의식 형성

	2. 정치의식에 관한 선행연구 고찰
	3. 참여의 교육적 효과
	가. 정치 참여의 개념
	나. 학생선거활동의 참여
	다. 학생선거활동 참여의 교육적 효과


	Ⅲ. 연구 방법 및 결과 분석
	1. 연구 방법
	가. 연구 변인
	나. 자료 수집 및 분석방법

	2. 연구 결과 분석
	가. 학생선거활동 참여유형에 따른 정치의식의 차이
	나. 학생선거활동 참여유형과 정치의식의 상관관계


	Ⅳ. 결론 및 논의
	참고문헌
	부록

