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Abstract

Thisstudywasconductedwiththeaim ofimprovigntheEnglishproficiencyof

sixthgradeelementaryschoolstudentsthroughMathContent-BasedInstruction.

Twoclassesfrom thesameelementaryschoolinBusanparticipatedinthestudy

with one as the experimentalgroup and the otheras the controled.The

experimentalgroup had been taughtbyMath Content-Based Instruction during

discretionaryactivitytimetwiceaweekfor8weeksforatotalof16times.The

controlgroupfollowedthenormalcurriculum.

TheindependentvariableinthisstudyisMathCBIwhichisdesignedtoachieve

the goalsofthe standard Math curriculum aswellaspositivelyaffecting the

dependantvariablesmeasured in thisstudy.The dependantvariablesare the

positivechangesobservedbothcognitiveandaffectivetotheexperimentalgroup

vs.controlgroup.Students'communicative performances (listening,speaking,

readingandwriting),understandingofMathandtheiraffectiveaspects(English

interest,Englishself-confidenceandparticipation)weremeasuredbycomparingand

analyzing tests administered to both groups before and afterexperimentwas
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conducted.

The resultofthis study shows there was some significantimprovementin

students'Englishlistening,speakingandwritingperformances,buttherewereno

significantgainsintheirreadingcompetencewhencomparedbetweenthetwo

groups.Additionally,significantdifferencesbetweenthegroups'Mathunderstanding

andaffectiveaspectswerenotfound.

Theresultsofthisstudysuggestsomepotentialimplicationssuchastheuseof

MathContent-BasedInstructioninimprovingtheEnglishproficiencyofsixthgrade

elementaryschoolstudents.Howeverduetolimitationsimposedbythescaleof

thisstudy,moredatawithalargersamplesizewouldbeneeded.
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Ⅰ.서론

1.연구의 필요성 및 목적

최근 정보․통신 기술의 비약적인 발전으로 세계는 하나의 공동체화 되

면서 국가와 민족을 넘어선 상호교류의 폭이 확대되고 있다.인터넷 및 여

러 통신 매체를 통해 지구 반대편에서 일어나는 일들을 실시간으로 알 수

있는 시대가 되었다.이러한 시대에 의사소통을 할 수 있는 가장 보편적인

도구로써,세계 공통의 언어인 영어의 위상이 날로 높아지고 있다.따라서

현 시대의 영어 교육은 범세계적인 공동체 안에서 경쟁력을 갖추기 위한

필수적인 교육으로 그 중요성이 더해가고 있다.

이에 따라,우리나라에서는 1997년부터 초등학교 3학년을 시작으로 초등

학교 과정에 영어 교육을 정규 과목으로 도입하였고,과거 문법 중심의 교

육과정의 문제점을 해결하기 위해 제 7차 교육과정에서는 의사소통 중심의

교육과정으로 전환을 시도하였다.또,2010년 개정 교육과정부터는 영어 시

수를 점차 확대해나가도록 하고,공립학교에 원어민 교사를 확대 배치하여

실질적인 영어를 접할 기회를 제공하고 있다.

하지만 우리나라와 같은 EFL(Englishasaforeignlanguage)환경에서

공교육으로써의 영어교육을 통해 의사소통능력을 향상시키는 데는 여러 가

지 한계점이 있다.이미 생활 속에서는 많은 영어 단어나 영어식 표현이

침투하여 외래어로써 보편화되어 사용하고 있지만,외국인과의 실제적인

의사소통이 필요한 상황에서의 영어사용능력을 공교육에서 제공되는 영어

시수 및 어휘수준과 양을 통해 향상시키기에는 부족하다.기존 공교육에서
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영어 교육은 외국어로서의 영어 습득 보다는 학습에,사용 보다는 사용 방

법에,유창성 보다는 정확성에 강조점을 둠으로써 실제적인 상황에서 영어

를 사용하여 의사소통하기가 쉽지 않다.

초등학교 영어 교육과정에서는 제 7차 교육과정에서는 주당 2시간씩,

2010년 개정교육과정에서는 3,4학년을 시작으로 주당 1시간씩 매년 점차

확대하도록 하였다.하지만 Jim Cummins에 따르면,ESL(Englishasa

secondLanguage)환경에서 영어가 모국어가 아닌 학습자들이 학교에서의

일상생활에서 교사 및 영어 사용 학생들과 일상적인 의사소통을 무리 없이

하기 위해서는 보통 2년의 시간이 소요되고,학교의 교과목 내용을 충분히

소화하기 위해서는 보통 5～7년 정도의 시간이 걸린다고 한다.이 연구는

항상 영어 환경에 노출되어 있는 ESL환경에서의 결과이므로 우리나라 같

은 EFL환경에서 주당 2～3시간만의 영어 노출로는 공교육을 통해 영어를

학습할 수 있는 절대적인 시간이 매우 부족하다는 것을 알 수 있고,의사

소통능력을 향상시켜 실제 상황에서 영어를 사용한다는 것이 매우 힘들 것

이다.하지만 이미 배당된 영어수업 시간만을 확대시키는 것은 쉽지 않다.

타 교과와의 형평성 및 여러 논란의 소지가 될 수 있기 때문이다.따라서

학교의 교과수업 속에 영어를 도구로써 사용하게 되면 학생들은 자신들에

게 가장 실질적이면서 실제의 의사소통 상황을 접할 수 있고,동시에 영어

환경에 더 많이 노출되면서 영어를 습득할 수 있게 될 것이다.

앞서 본 것 같은 우리나라 영어 교육의 한계점을 보완할 방법으로 내용

중심 교수법(Content-BasedInstructionCBI)이 대두되고 있다.이미 미국

과 캐나다를 비롯한 ESL또는 EFL환경에서 이 이론에 기초한 여러 가지

방법들이 성공적으로 진행되고 있다.캐나다에서 시작하여 미국,핀란드,

헝가리 등에서 시행되고 있는 몰입 프로그램(ImmersionProgram)은 본 이

론의 하위 접근 방법으로써 좋은 예이다(오성아,1999).
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따라서 본 연구는 연계성이 뚜렷하고,영역별로 통합지도하기 용이한 수

학 교과를 영어와 통합함으로써 영어의사소통능력-말하기,듣기,읽기,쓰

기-과 영어에 대한 흥미와 태도,호기심 등의 정의적 영역을 향상시킬 수

있는지,그 효과를 검증하고자 한다.이를 통해 학생들에게 가장 실제적인

언어사용 상황을 제공하면서도,유의미한 의사소통이 일어날 수 있는 내용

중심 교수법을 공교육 안에 도입하기 위한 기초자료를 제공하고자 한다.

2.연구과제

본 연구는 다음의 세 가지로 연구과제를 설정한다.

연구과제 1.수학과 내용중심 영어수업이 듣기,말하기,읽기,쓰기의 영

어의사소통능력에 어떤 영향을 미치는가?

연구과제 2.수학과 내용중심 영어수업이 수학학습성취도에 어떠한 영향

을 미치는가?

연구과제 3.수학과 내용중심 영어수업이 흥미,자신감,참여도의 영어정

의적영역에 어떤 영향을 미치는가?

3.연구의 제한점

본 연구의 제한점은 다음과 같다.
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첫째,본 연구는 연구의 대상이 되는 부산광역시 B초등학교 6학년 1반

(실험반)과 6학년 2반(비교반)이 전국초등학교 6학년 학생 전체를 대표하

지 못한다.따라서 본 연구 결과를 타 지역의 다른 환경의 학생들에게 일

반화시키기에는 무리가 예상된다.

둘째,연구가 진행되는 8주간(16차시)의 내용중심 영어수업을 실시한 실

험기간이 제한적이다.따라서 영어사용환경에 장기간 노출되었을 때의 결

과가 다를 수 있다.

셋째,본 연구에서는 영어의사소통능력 중 말하기,듣기,읽기,쓰기 능력

만을 다양한 영어 정의적 영역 중,흥미,태도,자신감만을 측정의 대상으

로 하기에 전반적인 영어의사소통능력과,영어 정의적 영역을 가늠하는데

한계가 있다.

넷째,평가 도구는 본 연구자가 교과서의 내용을 바탕으로 제작하였음으

로 일반화하기에 제한점이 있다.
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Ⅱ.이론적 배경

1.내용 중심 통합 교육(ContentBasedInstruction)

영어 교육에서 ‘내용(content)'이란 말은 전통적인 문법 번역식 교수법에

서는 목표어의 문법적 구조를 의미하였으나,그 의미가 변화하여 최근에는

영어를 가르치기 위하여 학습자의 요구나 흥미를 선정된 주제나 타 교과

과정의 내용(contentcoursematerials)을 뜻하고 있다(Snow,1991).따라서

내용 중심의 언어 학습(content-basedlearning)은 주요 주제가 정규 교육

과정이나 교과 영역으로부터 추출된 외국어 교수의 한 방법을 말한다

(Curtain과 Martinez,1989).이러한 내용 중심 언어 학습의 주된 목적은

언어 능력을 개발하는데 타 교과 내용을 이용함으로써 언어와 내용을 통합

시키는 데 있다.

내용중심 통합교육에서 ‘내용'은 기존의 교수법 및 이론들과 분명한 차

이가 있다.이전의 교수법 및 이론들에서 ’내용‘은 목표어의 문법구조나

언어 형태의 소리 유형,또는 의사소통의 목적 그 자체 등을 지칭하며 언

어를 통해서 언어를 학습하는 것이 중심이었다.반면에,내용중심 통합교육

에서는 언어 발달을 위한 도구로 내용을 사용하며 내용을 통한 언어학습이

중심이 된다.이에 따라 학습자들이 언어적 형식을 벗어난 내용 중심의 언

어학습을 기대할 수 있다.또,학습자들로 하여금 내용과 언어의 두 가지

측면에서 언어를 적절하게 사용하는 것을 익힐 수 있게 한다.

내용 중심 통합 교육은 원래 영어 능력이 부족한 LEP(LimitedEnglish

Proficient)학생들을 위한 교육과정 개발로부터 시작하였다(Cuevas,1983).
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언어 자체에 관심을 두었던 이전의 언어 교수법과는 달리,내용중심 언어

교수법은 교육과정상의 교과목과 언어 교육의 통합을 시도하였다는 점에서

주요한 차이를 보인다.이 교수법은 교과 교수와 제 2언어 교수와의 통합

이다.내용 중심 교육 시간에서 각 단원은 내용 목적(contentobjectives;

예를 들면,수학,과학,사회)와 언어 목적(languageobjective;예를 들면,

문법,기능)을 가지고 있다.학습자들은 고립된 요소의 언어(isolated

languagefeatures)가 아닌 특정 교과 문맥(thecontextofspecificsubject

matters)을 통하여 학습한다.

Met(1991)는 내용 통합 지도란 전체적 또는 부분적 몰입 프로그램에서

교육과정의 일부나 전체가 외국어를 통해 지도되는 것이라고 정의했다.또,

Leaver와 Stryker(1989)에 의하면 내용 중심의 언어 지도는 언어 그 자체

의 학습이 아니라 언어를 매개로 하여 특정 분야의 내용 학습에 초점을 맞

춤으로써 언어 능숙도를 향상시키고자 한 접근 방식이다.

언어와 다른 학문 분야의 내용을 통합하여 지도하는 것이 언어를 교수-

학습하는 데 실질적인 기초를 제공한다(Cummins,1980).이 견해에 따르

면 특정 학문 분야의 내용에 대해 학습자들이 흥미를 느끼고 관심을 갖고

있을 때,이것은 학습의 동기를 불러일으키는 주요 수단으로 이용되므로

자연적인 언어 습득이 가능해진다.또,학습 내용이 되는 학문 분야는 자연

스러운 언어 습득의 고유한 특성인,실질적인 흥미를 제공한다는 점에서

언어 학습의 인지적 기초를 제공한다.만일 실질적 의미가 없다면 개념적

혹은 의사소통적 가치가 없는 추상적인 체계로 학습될 것이다.

2.내용 중심 통합 교육의 이론적 근거

현재 초등학교 영어 교육은 총체적 언어교육(Whole Language
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Education)을 기반으로 하는데,이는 실질적 언어 사용에서 맥락이 의미

결정에 중요한 역할을 된다고 보고,학생들의 언어 학습 과정에서 언어 체

계의 모든 요소의 사용을 강조한다(Brown,2001).내용 중심 통합 교육의

장점은 현재 초등학교 영어 교육이 지향하는,의사소통적 교수법을 기본으

로 하면서 교수학습의 활성화를 위해 총체적 교육(wholeeducation)이 시

도된다는 것이다.그에 따르면,총체적 언어 이론은 학습자 중심의 참여를

중시하고,자연스러운 언어와 의미 중심의 언어 사용 및 언어의 네 가지

기능의 통합 등을 강조하고 있다.학습자들은 자신들의 목적을 달성하기

위해 언어를 사용하므로 언어는 실제적이고,행동화할 수 있는 것이어야

한다고 주장한다.따라서 총체적 언어 교육은 언어 요소들을 독립적으로

분리하여 지도하는 것이 아니라 맥락과 담화 내의 의미 파악 언어의서 다

른 부분들을 이해하는 것에 도움을 주 주되고,이는 내용중심 통합교육에

효과적으로 적용될 수 있다.

Richards와 Rodgers(2001)는 내용 중심 통합 지도의 근거에 대해 다음과

같이 말한다.학습자는 언어 학습의 목적을 언어 자체를 배우는 것에 둘

때보다 어떤 내용을 얻기 위한 수단으로 사용할 때 보다 성공적으로 학습

한다고 본다.즉,이 지도법은 목표어의 자료로부터 정보를 습득하는 것에

먼저 초점을 맞추어 이 자료가 유의미한 문맥과 상황 속에서 나타나도록

학생들에게 제시되었을 때 성공적인 언어 학습이 이루어진다는 가정에서

나왔다.

또한,학습자는 자신이 배우려는 내용에 흥미를 느끼고,내용이 실질적이

고 유용하다고 생각될 때 언어를 가장 성공적으로 배운다.즉,내용 중심

통합 지도법은 외국어를 배우기 위한 학습자의 필요 욕구를 가장 잘 반영

한다고 할 수 있겠다.성공적인 학습을 위해서 학습을 설계할 때에는 첫째,

목표어를 실제로 사용할 곳을 고려해야 하고,둘째,학습자가 자신에게 연
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관되는 것으로 인식하도록 하며,셋째,사용한 정보 내용이 언어 학습에 동

기를 높이면서 학습을 더욱 효과적으로 증진시킬 것으로 많은 사람들이 가

정하고 있는지를 고려해야 한다.

내용 중심 통합 교육은 언어의 본질에 대한 가정을 다음과 같이 삼고 있

다(Richards와 Rodgers,2001).

내용 중심 통합 교육에서 언어의 역할은 학습 내용을 나타내기 위한 도

구이다.학생들이 단편적인 문장 단위의 언어 사용이 아닌 담화 단위의 긴

문장의 사용을 습득하도록 한다.그 이유는 언어의 의미와 정보가 글의 담

화를 통해서 의사소통이 되어 언어의 구조를 구성하고,이것이 위의 이론

의 교수 초점이기 때문이다.또,학생들의 언어 사용을,언어 기술의 네 가

지-말하기,듣기,쓰기,읽기 등이 합쳐진 형태로 본다.실생활에서 언어의

기능은 어떤 형태로든 서로 관련되어 통합적으로 이루어지기 때문이다.따

라서 내용중심 교육법은 언어와 내용의 통합 뿐 아니라,언어의 기능의 통

합까지도 포함한다고 할 수 있다.

내용 중심 통합 교육의 최근 증가하는 관심은 제 2언어 습득 이론과도

관계가 있다.특히,제 2언어 습득에 영향을 끼쳐온 Krashen(1985)에 의하

면 외국어의 습득은 암기나 단순한 연습에 의해서가 아니라 이해 가능한

입력 자료(comprehensibleinput)를 받아서 일어난다고 한다.그는 언어 습

득을 효과적으로 습득하기 위한 방법을 설명하면,인간은 오직 의미를 이

해하고 이해 가능한 입력 자료를 받아야만 언어를 습득할 수 있다고 한다.

학생들이 모국어를 습득하는 것과 같이 자연스럽게 노출될 때,효과적이다.

그의 이론에서 가장 중요한 요소는 입력의 이해와 이해도

(comprehensibility)에 영향을 미치는 의사소통 맥락의 구체성과 학생들에

게의 유의미함이다.이 이론은 습́득 이론과도 관서 형태가 아닌 의미 즉,

특정 분야의 내용이 학습의 효율을 높일 수 있음을 시사하고 있다.
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Swain(1985)은 학습자에 의한 발화(output)의 중요성을 강조했다.그는

확대된 담화에 학생들이 참여하기 위해서는 자신의 발화를 문법적으로 재

조직해서 유의미하게 사용할 수 있는 기회가 필요하다고 주장한다.또,학

습자들이 이해 가능한 발화(comprehensibleoutput)의 기회를 가질 때 가

장 의미 있는 언어 습득이 일어난다고 말한다.즉,학생들이 의사소통의 상

황에서 자신의 메시지가 가치 있다고 받아들이는 것이 중요하다는 것이다.

따라서 내용중심 통합교육은 학생들이 현재 재미있는 다른 교과의 내용에

대해서와 미래에 필요 통합문적 언어를 사용할 수 있는 기회를 넓힘으로써

더 정확하고 적절하게 의미를 전달하고,필요를 받아들일 수 있을 것이다.

또한,학생들이 내용과 언어적 측면에서 언어를 적절하게 사용하는 것을

배울 수 있다.

Snow,Met와 Genesee(1989)는 언어와 다른 학문 분야의 내용을 통합하

여 가르치는 것이 언어를 가르치고 학습하는 데 실질적인 기초를 제공한다

고 주장한다.이 견해에 따르면 특정 학문 분야의 내용은 학습자들이 흥미

를 느끼고 관심을 가질 때 언어 학습에서 동기를 유발시키는 주요 수단으

로 이용되기 때문에 자연적으로 습득된다.또한 내용은 자연적인 언어 학

습의 고유한 특성인 실질적인 의미를 제공한다는 점에서 언어 학습의 인지

적 기초를 제공한다.또,Swain(1985)은 학습자는 의사소통 언어 능력을

발달시키기 위해 제 2언어를 다양하게 사용할 수 있는 많은 기회를 가져야

한다고 주장한다.내용 중심의 언어 지도는 학습자가 현재 혹은 미래의 연

구에 필요한 학문적 언어를 의미 있게 사용할 수 있는 기회를 제공한다.

또한 그는 학습자가 정확하고 일관성 있고 적절하게 의미를 전달하도록 노

력해야 한다고 주장하는데 이러한 맥락에서 내용 중심의 언어 지도는 학생

들로 하여금 내용과 언어적 측면에서 언어를 적절하게 사용하는 것으로 배

우게 한다.



-10-

내용 중심 통합교육을 지지하는 이론적 근거로 의미 있고,사회적이며,

학문적인 배경 안에서 언어를 사용할 때 가장 잘 학습된다는 견해가 있다.

즉,실제 생활에서 사람들은 언어 그 자체에 대해 말하려는 것이 아니라,

자신들이 알고 있는 것과 더 알 필요가 있는 것을 말하기 위해 언어를 사

용한다는 것이다.학교에서 학생이 이미 알고 있고,더 알 필요를 느끼는

것은 교과의 내용이다.그러나 전통적으로 학교에서 언어의 학습과 다른

교과의 학습은 독립적인 별개의 영역으로 간주되어 왔다.이러한 맥락에서

Mohan(1986)은 대체로 교과목을 학습할 때 언어가 학습의 수단으로 쓰이

는 역할과 언어를 학습할 때 내용이 전달되고 있다는 사실을 인지하지 않

는 경향이 있다고 지적하고 있다.Cantoni-Harvey(1987)도 학습자의 외국

어가 교수의 목표이자 수단일 때,매 수업의 내용은 그것을 이해하기 위해

필요한 언어 기술과 함께 가르쳐야 한다고 주장한다.

Met(1998)는 의사소통적 언어 교육에서 가장 중요한 전제는 목표어의

교육이 진정한 상호 작용(authenticinteractions)속에서 이루어져야 한다고

말한다.여기에서 ‘진정한 상호 작용’이라 함은 실생활의 목적(real-life

purpose)을 위해 실생활의 의미(real-lifemeaning)를 교환하는 과정을 포

함한 것을 말한다.이러한 전제에서 볼 때,학교에서 학생들이 가장 실생활

의 상호작용과 가장 밀접하게 연관되어 있는 것은 교과 내용이다.따라서

외국어 학습에서 교과 내용을 도입하는 내용 중심 통합 교육은 무엇보다

실제적인 상황을 제공할 수 있다는 장점이 있다.

제 2언어 교수법의 개발과 실행이 활발하게 이루어지는 미국에서 내용

중심 통합 교육의 발달을 이끄는 기류는 지속적으로 증가하는 이민 어린이

들에게 동등한 교육 기회를 제공하기 위한 단순한 이유도 있다(Allen,

1990).Cantoni-Harvey(1987)은 LEP학생들은 미국 초,중등 학생 인구 중

에서 17%를 차지한다고 보고하기도 했다.과거 LEP학생들은 일반 교실
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에 배치되었지만 주류 수업(mainstream class)과 분리된 채 영어 수업을

받았다.이런 방임주의(laissez-faire)접근은 학생들이 그들이 영어로 말하

는 사회에서 뿐 아니라,학교 환경에 노출되면서 영어를 배우는 것이다.이

것은 언어적 환경 노출이 되어 있으면 자연스럽게 언어를 배울 수 있을 것

이라는 생각이다.하지만,교육자들은 곧,이 학생들이 교육 목표에 도달하

지 못함을 깨달았다.

Mohan(1986)은 학생들을 교과 수업에서 요구하는 언어들을 습득할 수

있도록 도와주기 위해서는 방임주의적 접근보다는 내용 수업에 있어서의

언어와 학습의 연구가 필요함을 제시했다.언어 학습자인 학생들에게 영어

에 노출되는 환경 요인만으로는 언어의 습득이 제대로 이루어지지 않는다.

의사소통에서의 영어학습자의 학습을 하기 위해서는 언어를 명확하게 하기

위한 구체적 지시물에서 용 가능해야 하고,목표어의 피모방자가 있어야

한다.

물론,내용 교육을 한다고 해서 언어발달이 반드시 촉진되는 것을 아니

다.Swain(1988)은 좋은 언어 교육에 모든 내용 교수가 필연적이지는 않다

고 경고한다.그는 많은 내용 수업을 관찰하면서 내용 교육의 초점은 언어

중심보다 의미 중심임을 발견했다.이러한 학습에서 학생들은 수업 상황에

요구되는 간단한 대답 외에는 발언 기회가 매우 적다.그러나 Swain은 학

생들의 형식-의미 관계의 이해를 쉽게 할 수 있다는 전제 하에 내용과 제

2언어 교수 사이에서의 체계적인 통합을 제의한다.언어 교육에 내용중심

접근이 선택된다면 언어발달 요소에 충실해야 한다.즉,교과 내용에서의

의미파악과 언어 교수에서의 언어 형식의 조화가 이루어졌을 때 내용 중심

언어 교수는 성공적으로 이루어 질 수 있다는 것이다.

Snow(1983)는 내용과 제 2언어 교수의 통합을 위한 개념적 틀을 제의하

였다.그들의 모델에 따르면 내용 중심 프로그램에서 언어 학습 목표는 세
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가지 근원에서 기인한다.첫째,제 2외국어 교육과정,둘째,내용 영역 교

육과정,셋째,학습자의 학문적 의사소통에 대한 언어 기술의 평가이다.

이들 요소들로부터 언어 목표가 2가지 유형으로 구체화 되는데,내용

의무적인 언어 목표와 내용 양립 언어 목표이다.따라서 교사는 서로 병립

하는 언어 목표와 내용 목표가 동시에 발생하도록 가르쳐야 한다.그들은

또한 내용교과의 교사와 언어 교사가 함께 일하는 것이 매우 중요하다고

말한다(Allen,1990).

최소한 언어와 내용을 통합하기 위해서는 5가지의 다른 원리들이 내용

중심 통합 교육법에 함축되어 있다(Briton,Snow과 Wesche,1989).첫째,

특별한 목적을 위한 영어(EnglishforSpecificPurpose:ESP)에서는 성공

적인 언어 학습이 일어나기 위해서는 언어 교수 계획안이 반드시 학습자가

목표어를 사용하게 될 수 있는 상황을 참작해야 함을 지적한다.그래서 학

생들이 직접 도움을 받을 수 있는 언어의 형식이나 기능들이 우선 체계적

으로 소개된다.둘째,학습자의 언어 요구와 흥미가 항상 일치하지 않더라

도 학습자에게 연관된다고 여겨지는 정보 내용의 사용은 언어 습득 과정에

서 동기를 유발시킨다.그러므로 많은 교육자들은 그들의 수업내용에 이러

한 정보 내용을 포함시킨다.셋째,내용 중심 통합 접근은 어떠한 교수법도

그들이 제 2언어 습득에서 학습자의 학문적 환경과 교과목의 관련 지식을

참작하듯이 학습자의 선행 경험 위에 세워져야 하는 교육 이론을 적용한

다.넷째,언어는 정확한 문장을 사용하는 수준처럼 조각난 예들이 아닌 하

나의 맥락화 된 사용에 초점을 두어 가르치고 있다.학습자는 보다 넓은

담화의 특성과 명확한 문법적 형식에서만이 아니라,효과적인 언어 사용에

서도 중요한 사회적 상호작용 유형을 깨달을 수 있다.

마지막으로 제 2언어 습득 연구에서 비롯된 원리이다.많은 연구들이

학습자게 의해 이해되어야만 하는 목표어 안에서 ‘입력’을 성공적인 언어
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학습을 위한 조건으로 제안하고 있다(Krashen,1985).언어 습득에 도움이

되는 입력은 습득되어야 할 새로운 요소가 포함되어야 한다.이해는 상황

과 언어적 맥락으로부터 단서들의 도움으로 완성된다.이는 학습자의 완전

하지 않은 언어 지식과 그들의 세계에 대한 지식,기대와 상호작용한다.언

어의 성공적인 이해를 위해 요구되는 형식과 의미의 결합은 학습자가 언어

에서 새로운 요소들을 습득하듯이 형태,기능,의미의 상호 관계를 발전시

키는 자원이 된다.

3.내용 중심 통합 지도의 유형

내용 중심 통합 지도는 언어와 내용 중 어느 것에 더 중점을 두느냐와

가르치는 대상이 누구냐에 따라 다음과 같은 유형으로 나눌 수 있다.

가.몰입(immersion)모형

몰입 모형에서 제 2언어는 교과 과정 내의 다른 교과목을 가르치기 위한

수단으로 사용함으로써 언어와 교과 내용을 완전히 통합한 것이다. 이

모형의 목적은 제 2언어 사용 능력,정규 교과 과정의 학습,모국어 사용

능력,문화의 이해 등이다.

이 모형에서 학습자는 목표어로 진행되는 수학이나 과학과 같은 교과목

을 배움으로써 부수적으로 목표어를 학습할 수 있다.이 모형은 학습이 시

작되는 시기에 따라 ‘초기 몰입(EarlyImmersion)-지연된 몰입(Delayed

Immersion)-후기 몰입(LateImmersion)’으로,목표어로 진행되는 수업의

양에 따라 ‘전체 몰입(TotalImmersion)-부분 몰입(PartialImmersion)'

으로 구분될 수 있다.
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이 모형은 1965년 CanandaMontreal근교에서 처음으로 시행되었다.이

때,영어를 모국어로 하는 학생들은 불어를 모국어로 하는 교사로부터 불

어를 수단으로 매일 반나절 동안의 수업을 받았다.학생들이 불어와 정규

교과목을 성공적으로 습득함으로써 이러한 몰입 모형은 다른 학교에서도

급속도로 퍼져 나가기 시작했다.몰입 모형에서는 대부분의 교과 활동이

목표어로 진행되므로 다른 외국어 프로그램에 비해 수업 시간이 길고 수업

강도도 높다.

나.내용 강화(contentenriched)초등 외국어 모형

이 모형은 초등학교에서의 외국어 교육 프로그램에 내용 중심의 언어 학

습 접근 방식을 도입한 것으로,학생들은 적어도 이틀에 한 번 주당 평균

120분 정도를 정규 수업 시간에 영어로 학습한다.이 모형에서 외국어 교

사는 외국어 교사는 외국어 교수의 언어 목표와 부합되는 내용을 다른 정

규 교과목으로부터 선택하여 적용하며 내용 학습과 양립 가능한 언어를 가

르친다.일반적으로 듣기와 말하기가 읽기와 쓰기보다 좀 더 강조되며 목

표어 문화의 이해와 감상이 주요 목적이다.

다.주제 중심(theme-based)모형

주제 중심 모형은 한 교과 또는 전 교과에 걸쳐 거기에서 흥미 있는 주

제를 선정하여 이를 바탕으로 내용을 조직하고 가르치는 것이다.주제 중

심 모형에서 언어 수업은 정규 교과목의 뼈대를 형성하는 주제(topic)를 바

탕으로 조직되고 진행된다.선택된 주제는 모든 언어 기술을 익힐 수 있는

기회를 제공해 준다.예를 들면 선택된 주제는 독해의 자료로서 한 주제와
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관련된 오디오,비디오 자료가 학생들의 듣기 활동에 기초를 제공하고 다

양한 자료들을 종합하는 작문 과제가 학생들에게 부여될 수 있다.주제는

개별적인 내용 단위(contentmodule)로 구성되며,각 단위는 세부적인 하

위 주제를 갖기도 하고 개별 단위로서 독립적으로 존재하기도 한다.

주제 중심 모형은 제도적 장치 및 학생들의 능숙도 측면에서 융통성이

있어 별다른 제약 없이 어떠한 교육 환경에든지 적용될 수 있다는 장점이

있다.또한 다양한 주제를 통해서 여러 가지 언어 기능을 통합할 수 있는

가능성이 있다.그러나 무엇보다도 중요한 것은 교사나 전문가가 학생들의

흥미를 조사하고 학생들의 언어 요구를 만족시킬 수 있는 주제,자료 및

학습 활동을 선택해야 하고 언어와 내용을 균형 있게 통합하여 교수해야

한다.이 모형은 초등학교는 물론 다른 수준에서도 도입이 가능하며 외국

어로서 영어를 가르칠 때도 활발히 도입되고 있다.

라.보호(sheltered)모형

이 모형에서 학습자는 목표어를 모국어로 하는 특정 분야의 전문가로부

터 특정 학문 분야의 내용을 배운다.‘보호’라는 용어는 목표어의 모국어

화자와의 경쟁으로부터 보호된 데서 비롯된 것으로 중등 및 고등 교육 기

관을 중심으로 발달하였다.

최근에 보호 모형은 캐나다와 미국의 중등 교육 기관과 고등 교육 기관

을 중심으로 발달하였다.이 모형은 주제 중심 모형과는 달리 목표어에 능

통한 교사가 특정한 학문 분야의 내용을 가르칠 수 있는 고등학교나 대학

교와 같은 교육 환경을 필요로 한다.또한 수업에서는 제 2언어 학습자들

을 위해 다양한 수정(modification)이 일어난다.예를 들면 교재는 학생들이

정확하게 이해할 수 있도록 신중하게 선택되고 교사는 학생들의 이해를 돕
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기 위해 언어학적인 측면에서 조정된 발화를 사용한다.그리고 전 수업은

말하기와 쓰기와 같은 산출적 기능보다는 듣기와 읽기와 같은 이해적 기능

에 초점을 맞추어 진행된다.

고등 교육 기관에서 실시된 보호 모형의 대표적인 예로 캐나다 Ottawa

대학교의 모형을 들 수 있다.이 프로그램에서 영어와 불어를 제 2언어로

학습하는 중급 수준의 학생들은 보호 모형인 심리학 개론에 등록하였다.

그들은 수업 시간 동안 강의를 듣고 독해를 하거나 토론을 하면서 제 2언

어에 노출되었다.

마.부가(adjunct)모형

이 모형은 언어 능력이 뛰어나서 정규 교과목을 이해할 수 있는 정도의

학습자를 대상으로 하는 모형이다.그러나 교과 내용을 이해하는데 예상되

는 언어적인 어려움을 해소하는 데 도움이 될 언어 과정을 동시에 부가(통

합)한다.그러므로 부가과정은 언어 과정과 내용 과정 같은 내용을 공유하

며 언어 과정은 내용 과정에,내용 과정은 언어 과정에 도움이 되도록 편

성된 모형이다.

이 모형에서는 무엇보다도 언어 교사와 내용 교사간의 긴밀한 협조가 중

요하다.교사들은 정기적으로 만나 수업 시간의 교수 자료,학습 활동,학

습 과제물 및 평가 등에 관해 논의할 수 있다.이 모형은 언어 과정과 내

용 과정이 효과적으로 잘 전개되면 학생들의 흥미를 유발하면서 효과적으

로 언어와 교과를 가르칠 수 있다는 장점이 있는 반면,면서 모형들과는

달리 프로그램 계획 시 많은 시간과 노력이 필요하고 교육부나 교육청으로

부터 행정적 물질적 지원이 필요하여 그 적용 범위가 제한되어 있다는 단

점이 있다.
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부가 모형의 대표적인 예인 미국 UCLA(UniversityofCaliforniaLos

Angeles)FreshmanSummerProgram의 경우를 보면 새로 입학한 1학년

학생들 중에서 주로 미국에서 고등학교 교육까지 받은 소수 민족 학생들을

대상으로 ‘hamangeography'와 영작문 과정으로 구성된 부가 프로그램을

제공하였다.이러한 두 개의 관련된 과목들은 학생들로 하여금 학문적 처

리 책략(academiccopingstrategies)과 인지적 기술(cognitiveskills)을 발

달시킨다는 이론적 근거 하에 매주 상호 관련된 수사학적 형태(rhetorical

modes)를 제시한다.예를 들어 학기 초,첫 주 동안 내용 과정에서는 대체

로 특정 분야의 기본 개념이나 원리의 정의를 설명하는데 이때,언어 과정

에서는 definitionmode를 가르친다.

위 모형들을 적용 대상에 따라 분류해 보면 아동을 대상으로 적용할 수

있는 모형은 몰입 모형과 내용 강화 초등 외국어 모형,주제 중심 모형이

며,보호 모형과 부가 모형은 중등이나 고등 교육 기관에서 적용하기 위해

개발된 모형이다.또 내용 통합의 강도에 따라 분류해 보면 주제 중심 모

형,보호 모형,부가 모형의 순이며,이를 그림으로 나타내면 <그림 1>과

같다(Brinton등,1989).

주제 중심 모형 보호 모형 부가 모형

언어교실 정규교실

<그림 1>내용 중심의 연속 좌표



-18-

4.내용 중심 통합 교육의 효과

Met(1991)는 내용을 통한 언어 지도나 언어를 통한 내용 지도의 가장

큰 효과로 자연스런 환경에서 개념과 언어 습득을 함께 할 수 있는 것이라

고 보았다.내용 중심 통합 수업을 통해 학생들은 교과에 대한 지식과 함

께 언어를 습득할 수 있다.의미 있는 의사소통을 자연스럽게 하면서 학생

들은 본능적으로 높은 언어 습득의 자극을 받는다.이러한 활동들에 참가

하면서 자연스럽게 언어를 익히고 내용 지식을 학습하는 것은 학습자의 외

국어 학습에 높은 효과가 있다.또한 내용을 통해 학습된 언어는 단지 언

어로 그치는 것이 아니라 학생들의 생각이 의사소통에 반영될 수 있기 때

문에 더 고차원적인 사고와 통합할 수 있는 장점이 있다.또한,내용을 통

합한 외국어 교수법은 단순한 묘사나 정의를 넘어 설명,분류,비교,평가

와 같은 기능을 표현하는 기회들을 제공하기 때문에 전통적인 언어 교수

방법보다 더 넓은 범위의 언어 기능을 발전시킬 수 있다.그리고 이 교수

법은 언어를 학습하는데 있어 인지적인 것이 많이 요구되고 주변적 단서가

적은 학습을 하는데 용이하다.

Krashen(1984)에 의하면 내용 통합 교수법에서의 핵심은 형식이 아니라

과목 내용(subjectmatter)으로,방법보다는 말해지는 내용 그 자체이다

(“Whatisbeingsaidratherthanhow").따라서 외국어 습득은 단어를 암

기하거나 문법 연습을 할 때가 아니라 이해 가능한 입력 자료(input)를 받

았을 때 일어난다(Krashen,1984).즉 학습자들은 특정 언어로 전달되는

의미의 이해와 동시에 그 언어를 습득할 수 있기 때문에,언어를 가르칠

때 학습자들이 이해 가능한 입력 자료와 내용을 가르치는 것이 효과적이라

고 주장한다.내용 통합 언어 교수법은 이처럼 형태보다는 의미,즉 특정

교과의 내용을 활용하므로 학습에 필요한,의미 있는 언어의 사용을 할 수
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있는 기회를 제공하는데 효과적이라 본다.

Swain(1985)은 의사소통 능력을 발달시키기 위해 학습자들이 의미 있게

외국어를 사용할 수 있는 기회를 많이 가져야 하고,메시지를 전달할 때도

일관성 있고 정확하게 해야 한다고 말한다.

내용 중심 통합 교육(content-basedteaching)은 제 2언어와 특정한 교

과내용을 통합시켜 가르치는 방법이다.따라서 교과교육 내용에 따라 언어

교육의 내용이 결정되기 때문에 언어는 학생들에게 흥미롭고 적합한 정보

내용을 전달하는 수단에 불과하다.내용 중심의 교과 과정에 따라 운영되

는 프로그램들은 보통 제 2언어를 지도하는데 많이 사용되고 있다(부경순,

1999).이렇게 특정한 교과내용과 영어를 통합시켜 수업을 하게 되면,수업

과정 중에 학생들은 언어형태가 아닌 내용의 이해에 집중하게 되고,따라

서 실제적 의사소통의 목적을 가지고 언어를 사용하는 중에 언어를 습득하

게 된다.이러한 내용 중심의 교육 모델은 학교 밖에서 영어를 접할 기회

가 많이 않은 EFL상황에서 영어학습의 동기를 유지하기가 힘들 수 밖에

없는 우리나라의 초등영어 학습자들에게 적합한 접근법일 수 있다(김현진,

1999).

Krashen(1984)은 목표어로 교과 내용을 가르치면,내용 즉 메시지를 이

해하면서 동시에 목표어의 습득이 이루어진다고 한다.그는 일반 교과의

학습내용을 중심으로 하는 교수법은 수업의 초점을 수단이 되는 목표어 보

다는 내용이 되는 교과내용에 둠으로써 목표어의 습득이 가능하다고 말한

다.또 의사소통능력을 향상시키기 위해서는,이해가능한 입력을 제공받을

뿐만 아니라 이해가능한 산출해야 하므로(Swain,1985)학습자는 정확하고

일관성 있으며 적절한 상황에서 의미를 전달해야 하는 기회를 많이 필요하

다.이 교수법은 학생들이 일반교과의 내용과 목표어라는 두 가지 측면에

서 모두 적절한 언어사용을 경험하게 되므로 위와 같은 필요를 충족시켜주
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는(Snow,1991)효과적인 방법이다.또한,학생들이 학교에서 학습하는 일

반교과의 내용을 언어학습의 내용으로 삼기 때문에,학습자의 현재 인지,

정의적 요구를 충족시키며 언어학습에 대한 흥미와 동기를 유발하고 유지

하기가 용이해진다.

Brewster,Ellis와 Girard(1992)에 따르면 의사소통중심의 영어교육을 강

조하는 국가에서는 초등영어 교육과정 지침에서 언어와 다른 초등 일반 교

과목을 연관시키는 것이 바람직하다는 구체적인 언급에서 고 있다.예를

들어 노르웨이에서는 교육과정 지침에 “학생들이 다른 국가의 상황에 대해

학습할 때 교과간의 영역을 넘어 학습하게 하는 것이 자연스럽다.이는 하

는 주제를 학습할 때 학과목들을 통합시키거나 영어 수업에서 다른 교과의

학습 내용이나 교수법을 사용하는 것을 말한다”라고 언급하고 있다.

교과내용을 언어수업의 내용으로 활용하면,학생들은 언어형태가 아닌

내용의 이해에 집중하게 되고 따라서 실제 의사소통의 목적을 가지고 언어

를 사용하는 동안 언어를 습득하게 된다.이렇게 영어와 초등교과과정을

통합할 때 효과적인 점은 다음과 같다(Brewster등,1992).

첫째,영어-교과내용통합은 학습자의 개념발달을 강화하는데 유용하다.

통합을 통해 영어와 일반교과 간에 연속성이 생기며 이 연속성은 학습자에

게 자신감을 부여하고,학습의 동기를 자극하게 된다.둘째,여러 교과목

간에 학습기술이 전이되고 과목 간의 개념이 상호 강화됨으로써,학습자가

‘학습방법’을 배우는 데에 도움을 준다.즉,도표 및 그래프 작성과 이해하

기 등의 학습기술과 비교,분류,예측,문제 해결,가설 세우기 등의 사고책

략 등을 학습하게 된다.셋째,일반교과내용을 언어학습내용으로 통합함으

로써 다른 교과의 학습발달에 도움이 된다.
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Ⅲ.연구 방법

1.연구대상 선정

본 연구의 대상은 부산광역시에 있는 B초등학교 6학년 7개 학급 중 수

학,영어의 인지적 능력 및 정의적 영역 측면에서 동질 집단으로 판단 된

2개 학급을 군집표집하여 실험집단(N=33)은 50%이상 영어로 수업을 진행

을 하였고,비교집단(N=35)은 모국어로 수업을 진행하였다.

<표 1>

연구 대상 N=68

구분 학급
남 여

계
학생수 백분율(%) 학생수 백분율(%)

실험반 6학년1반 17 51.5% 16 48.5% 33

비교반 6학년2반 18 51.4% 17 48.6% 35

실험반과 비교반을 수학과 내용중심 수업에 대한 흥미,자신감,참여도의

정의적 영역과 영어의 말하기,듣기,읽기,쓰기 4개의 영역,수학-나의 필

수 학습요소를 중심으로 비교하였다.피험자의 수가 크지 않고 대한민국 6

학년 학생 전체를 대표할 수 없는 것이 연구의 제한점 일 수는 있지만 수

학과 내용중심 영어 수업을 진행하였을 때의 영향 정도를 측정하는 데에는

의미가 있다고 판단하여 연구를 진행하였다.
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연번 내용 기간

1 연구주제설정 및 설계 2009.03.01~2009.03.31

2 참고문헌 및 관련 자료 수집 2009.04.01~2009.05.20

3 연구대상 선정 2009.05.21~2009.05.31

4 프로그램 개발 2009.06.01~2009.09.30

5
사전예비테스트(정의적영역 설문지,

인지적 영역 테스트지)및 결과 분석

2009.10.01~2009.10.10

6
실험반,비교반 정의적 영역 사전설

문지

2009.10.15

7
실험반,비교반 인지적 영역 사전테

스트

2009.10.20

8 실험 수업 2009.10.26~2009.12.18

9
실험집단 인지·정의적 영역 사후 설

문지 및 테스트

2009.12.19

10 자료처리 및 분석 2009.12.20~

2.연구기간 및 절차

본 연구의 기간은 2009년 3월부터 2010년 9월까지이며 세부적인 연구 기

간과 10단계로 이루어진 구체적인 절차는 아래와 같다.

<표 2>

연구내용 및 기간

첫째,연구의 주제를 설정하고 연구의 계획을 설계 하였다.기간 동안 연

구자에게 가장 적합한 연구의 주제를 설정하고자 지도교수님의 도움을 받

아 연구자가 평소 관심을 갖고 문제의식을 갖고 있었던 내용중심영어 교수
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법(CBI)에 대한 실험 연구를 주제로 설정하였다.

둘째,내용중심영어 교수법에 관련된 문헌을 조사하고 선행연구들을 분

석하여 연구에 대한 이론적 토대를 다지고,연구에 필요한 이론적 근거를

확립하였다.

셋째,학생들의 2009년 10월에 실시한 국가수준 학업성취도 평가 결과와

Demographicinformation설문지를 통해 실험반(2009년도 6학년 1반)과 구

성원이 가장 동질적으로 판단된 비교반(2009년도 6학년 2반)을 선정하였다.

넷째,수학과 내용중심 영어수업의 시연에 적합한 교수․학습모형을 구

안하였고,수업을 진행하기 위하여 6학년 2학기 수학-나의 내용을 주제와

내용중심으로 통합하여 재구성하고,필요한 어휘와 사용할 구문들을 정리

하였다.

다섯째,실험반 대조반과 관계없는 학급(2009학년도 6학년 7반)을 통하여

pilottest를 실시하여 정의적영역 설문 문항의 신뢰도를 점검하고,정의적

영역 사전 검사를 실험반,비교반에 실시하고 사전 분석을 하였다.

여섯째,인지적 영역 테스트 역시 pilottest를 실시하여 신뢰도를 점검한

후 실험반,비교반에 실시하고 사전 분석을 하였다.

일곱째,실험반에는 8주간 16차시의 실험수업을 실시하였고,비교반에는

실험조치를 하지 않고,수학과 영어수업을 정규 교과의 편제대로 실시하였

다.

여덟째,실험처지 후 사전테스트와 동일한 문항의 영어의 말하기,듣기,

읽기,쓰기 4개 영역과 수학과 학습내용에 대한 사후 테스트와,영어에 대

한 흥미,자신감,태도의 정의적 영역에 대한 사후 설문을 실시하였다.

아홉째,사후 테스트 결과를 바탕으로 사전-사후 테스트 결과를 비교 분

석하고,영어로 진행되는 수학교과 수업의 적용 효과를 검증하고,이에 따

르는 결론과 시사점을 도출하였다.
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3.연구 설계 및 도구

본 연구에 대한 설계와 실험 연구에 적용한 연구 도구에 대한 자세한 내

용은 다음과 같다.

가.연구 설계

본 연구는 초등학교 6학년 2개 반을 실험반과 비교반으로 설정하여 실험

반은 특별활동과,재량활동 시간을 추출하여 8주간 주당 2시간씩 16차시

분량의 수학과 내용중심 영어수업을 실시하며,비교반은 정규 교육과정 편

제에 따른 수업을 실시하는 준 실험연구이다.설계에서 독립변인은 초등학

교 6학년 교육과정을 분석한 범위 내에서 최대한 해당 교과의 목표를 달성

할 수 있도록 계획된 수학과 내용중심 수업이며 종속변인은 실험반,비교

반의 사전·사후 테스트지와 설문지를 비교한 인지적․정의적 측면의 긍정

적인 변화 여부이며 구체적인 내용은 다음과 같다.

(1)실험학교에서 2009년 10월에 이루어진 국가수준 학업성취도 평가

와 demographicinformations설문지에서 인지적·적의적 영역에서 가장

동질하다고 판단되어지는 6학년 2개 반을 선정하였다.

(2)선정된 2개의 반을 실험반(6학년 1반),비교반(6학년 2반)으로 정

하고 학생인원,성비 등의 기초적인 실태를 조사하였다.

(3)수업은 8주간 16차시를 실시하였으며,실험반에는 재량·특별활동

시간을 이용하여 주당 2시간에 걸쳐 수학과 내용중심 영어수업을 실시하



-25-

O1 G1 X1 O2
O1 G2 X2 O2

고,비교반에는 실험 조치 없이 기존 재량·특별활동을 실시한다.

(4)실험 수업 학생들에게 수학과 내용중심 영어수업에 대한 정의적

영역과,영어 의사소통능력의 말하기,듣기,읽기,쓰기의 4영역과 6학년

수학-나의 필수 학습요소에 대한 인지적 영역 검사를 사전,사후에 실행하

고,실험 수업을 통해 추출된 각종 자료를 총체적으로 분석하여 수학과 내

용중심 영어수업의 효과와 관련하여 집단 간 결론을 도출하고,교육 현장

에 주는 시사점을 제시한다.이상의 내용에 대한 연구의 설계도는 다음 표

와 같다.

<표 3>

연구 설계도

O1:정의적 (영어),인지적 (수학과 내용중심 영어-말하기,듣기,읽기,

쓰기,수학)영역 사전 검사

G1:수학과 내용중심 영어수업 실험반

G2:모국어 수업 비교반

X1:수학과 내용중심 영어수업 실험 처치

X2:교육과정상의 정규 모국어 수업

O2 :정의적 (영어),인지적 (수학과 내용중심 영어-말하기,듣기,읽기,

쓰기,수학)영역 사후 검사

나.연구 도구
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연구의 양적 도구인 영어의사소통능력(말하기,듣기,읽기,쓰기)에 대한 인

지적 영역의 검사지,수학과 내용에 대한 인지적 영역의 검사지,내용중심

영어수업에 대한 정의적 영역의 설문지를 만들어 연구에 사용하였다.

(1)정의적 영역 설문지

정의적 영역에 관한 문항은 학생들의 demographicinformation을 바탕으

로 여러 선행연구에서 사용된 문항을 기초로 제작하였다.실험처치 전 실

험반 비교반과 동질집단으로 간주되는 타 학급에 실시한 pilottest결과

문항 12개 신뢰도 평균이 Cronbach-α .901로 나왔고,문항은 내용중심 영

어과 교수·학습에 대한 흥미도,자신감,참여도를 5단계 Likertscale로 구

성하였다.

<표 4>

영어 정의적 영역 검사 설문지

범주 내용 문항번호 평가유형

흥미도

내용중심 영어 교육에 대한 선호도 1

5단계

척도(전혀

아니다,

아니다,

보통이다,

그렇다,

매우

그렇다)

내용중심 영어 수업에 대한 기대 2
내용중심 영어 수업에 대한 관심 3

알고 있는 영어 표현을 보거나 들었을

때의 느낌
4

자신감

영어에 대한 자신감의 정도 5
어휘에 대한 자신감의 정도 6

영어로 표현하는 정도에 대한 자신감의

정도
7

배운 영어를 활용하는 태도 8

참여도

적극적 참여 정도 9

영어 수업 전 준비도 정도 10

모둠 활동 참여 정도 11
발표 참여 정도 12
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(2)인지적 영역 검사지

영어의사소통능력 성취도 검사지는 말하기,듣기,읽기,쓰기능력을 평가

할 수 있게 제작하였고,듣기,읽기,쓰기는 각 10문항,말하기는 5문항으

로 수학과 내용중심 영어수업과 관련된 문항을 개발 사용하였다.6학년 수

학교과의 이해에 관한 인지적 영역 검사지는 수학과 내용이해를 측정하기

위해 각 단원을 대표할 수 있는 필수 학습요소를 중심으로 문항을 구성하

였다.

(가)말하기능력 검사지

말하기 능력에 검사지는 총 5문항(문항 당 20점,100점 만점)을 제작하였

고,평가는 본교에 근무하는 원어민교사와 함께 [매우 못함 -못함 -보통

-잘함 -매우 잘함]의 다섯 단계로 평가 척도를 구성하여 평가를 진행하

였다.문항구성은 영어 일반에 대한 말하기 능력을 알아볼 수 있는 1번 문

항(6학년 2단원 -“IsthisYorkstreet?”)과 수학과 내용중심 영어수업의

학습요소에 대한 영어표현능력을 알아 볼 수 있는 2~5번 문항으로 이루어

졌다.pilottest결과 신뢰도 Cronbach-α 값은 .782로 나왔고,세부적인 평

가 목표와 평가기준은 부록8에 첨부하였다

(나)듣기능력 검사지

듣기능력 검사지 문항은 5지 선다형식의 1문항 당 10점씩 10문항을 100

점 만점으로 수학과 내용중심 영어수업의 내용을 듣기 자료로 제작하여 구

성하였고,pilottest결과 신뢰도 Cronbach-α 값은 .842로 나왔고,대본은
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원어민 교사가 두 번 읽어주는 형식으로 제시되었다.

(다)읽기능력 검사지

읽기능력 검사지 문항역시 5지 선다형식의 10문항으로 제작하였다.pilot

test결과 신뢰도 Cronbach-α 값은 .882로 나왔고,문항은 6학년 2학기 수

학 내용을 단원별 필수 학습요소를 추출하여 사전 검사 시 한국어 수학시

간에 이미 학습한 내용을 40%,미 학습 요소를 60%로 구성하였다.

(라)쓰기능력 검사지

쓰기능력 검사지 문항은 정확한 스펠링을 몰라서 답할 수 없는 경우를

고려하여 선다형 8문항과 단답형 2문항(문항 당 10점,100점 만점)으로 구

성하였고,pilottest결과 신뢰도 Cronbach-α 값이 .864로 나왔다.선다형

또한 단어만 찾아내는 수준에서 벗어나 내용중심영어수업에서 사용할 문장

식 표현에서 키워드를 찾아내는 방식으로 제작하였다.

(마)수학성취도 검사지

수학 영역에 대한 검사지는 수학 6-나의 해설서에 있는 필수 학습요소

를 바탕으로 초등 교수 학습 웹사이트 아이스크림(www.i-scream.com)을

이용하여 제작하였고 1문항 당 10점씩,10문항을 100점 만점으로 구성하였

다.pilottest결과 신뢰도 Cronbach-α 값이 .816로 나왔고,정답을 맞힌

개수를 수학영역에 대한 능력을 판단하는 기준으로 보았다.



-29-

4.자료의 분석 및 처리 방법

가.정의적 영역 설문지 처리 방법

실험반에 수학과 내용중심 영어수업을 비교반에는 재량,특활수업을 실

시한 후,영어 학습에 대한 흥미도,자신감,참여도의 검사 결과를 SPSS

17.0프로그램으로 t-검정을 통해 검증한다.이때 실험반과 대조반의 수업

에 있어서 집단 간의 정의적 영역의 변화를 알아보기 위해 독립 표본 t-검

정을 실시한다.

나.인지적 영역 검사지 처리 방법

학생들의 수학과 내용중심 영어 학습 성취도를 말하기,듣기,읽기,쓰기

의 네 개 영역과,수학과 내용중심 영어 수업이 수학학습에 미치는 상관관

계를 조사하기 위한 수학 학습 성취도를 사전,사후 검사 결과를 독립 표

본 t-검정하여 집단 간 효과를 비교·분석함으로써 내용중심 영어수업과

모국어 수업에 있어서 학습 적용의 인지적 측면의 효과를 알아본다.

5.연구 내용

가.수학과 교수 학습 내용

수는 우리의 일상생활에서 매우 중요한 부분을 차지한다.마트에서 장을



-30-

볼 때,생활계획을 만들거나 약속 시간을 정할 때 ,속력이나 무게 등의 단

위를 측정할 때,환전이 필요한 경우 등 숫자가 사용되는 경우를 일일이

열거하는 것이 어려울 정도로 우리의 생활 속에서 수는 없어서는 안 될 밀

접한 관계를 맺고 있다.또한 수학과의 중요한 목표가운데 하나인 문제해

결력 또한 영어와 수학을 통합하여 지도한다면 시각적으로 제시되는 수학

적 정보가 영어와 연계되어 이중부호화되어 학생들에게 언어적 지식뿐만

아니라 사고력과 문제 해결력의 향상 까지도 기대할 수 있다.

아래는 초등학교 6학년 2학기 수학내용 체계 중 본 논문에서 지도하고자

하는 6학년 부분만 나타낸 것이다.

<표 5>

초등학교 6학년 2학기 수학내용 체계표

단원
 1단원. 분수의 나눗셈

 3단원. 소수의 나눗셈

 5단원. 분수와 소수의 

        계산

 2단원. 입체도형

 4단원. 원과 원  

        기둥

 6단원. 경우  

       의 수

7단원. 연비

영역 수와 연산 도형
확률과 

통계 

규칙성과 

함수

나.수학과 내용중심 영어수업을 위한 교수 학습 내용 재구성

다음은 초등학교 6학년 수학-나 교과서의 단원 내용을 주제와 내용중심

으로 통합하여 영역별로 재구성 하였다.각 영역별로 사용되는 영어어휘,

문장,활동으로 구분하여 제시하였고,자세한 사항은 부록9에 첨부하였다.

다.수학과 내용중심 영어수업 실행 과정
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단계 과정 활동

문제

의

이해

동기유발

(Preparation)

·인사(Greeting)

·전시학습 상기(Review)

·학습목표확인(Checkthelearningpoint)

해답

의

계획

내용-언어통합

제시

(Presentation)

·주요 어휘 구문 소개

(Teachingkeywordsandexpressions)

·교사의 프리젠테이션

(Presentationbyteacher)

계획

의

실행

기능 익히기

활동 및 연습

(Practice)

·기능 익히기(Drillactivity)

·수학 익힘책 활용(Using수학익힘책)

발화 및

이해점검

·학생의 목표어를 이용한 문제해결

(Producing by using key words and

수학과 내용중심 영어수업 실행과정에서는 우선 수업모형을 제시하고,

그에 맞게 설계된 수업지도안을 제시하였다.

(1)수학과 내용중심 수업 모형

수학과 내용중심 영어수업 모형은 수학수업을 영어로 진행하는 것이므로

수학과 교수․학습모형중 하나인 Polya의 문제해결학습모형을 중심으로 재

구성 하였다.

수학 교과를 통한 초등영어 몰입학습 지도방안(2004,최연희 :재인용)

논문에 나온 모형을 참고하여 수정․재구성 하였다.

<표 6>

수학과 내용중심 영어수업 교수․학습모형
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(Produce) expressions)

답의

검토

평가 및 정리

(Lookingback

andself

evaluation)

·평가지를 통한 답의 검토 및 목표어 점

검(Reflectingkeywordsandresultsby

worksheets)

·내용-언어정리(Wrappingup)

본 연구에서 수업은 활동을 통한 연습 및 발화를 중심으로 이루어진다.

수학이라는 내용을 수업의 자료로 하여 목표어를 습득 할 수 있도록 차시

를 구성하였다.

문제의 이해 단계에서는 영어로 인사를 하고 지난 차시의 수업내용에

대한 영어식 표현을 돌아본 다음,‘학생들의 생활주위에서 사용되는 수학적

표현을 영어식으로 어떻게 표현할 수 있는가?’에 대한 문제를 인식한다.

해답의 계획 단계에서는 문제를 해결하기 위해 필요한 key words와

expressions들을 원어민의 녹음과 멀티미디어 자료를 활용하여 제시

(presentation)한다.

계획의 실행 단계에서는 제시된 표현을 다양한 게임이나 모둠활동을 통

하여 실제적인 상황에서 사용하며 연습(practice)할 수 있도록 한다.목표어

를 이용하여 충분히 연습하였다면 활동지를 통하여 발화(produce)의 기회

를 제공하고 스스로 목표어를 이용한 수학적 문제해결의 이해도를 점검해

본다.

답의 검토 단계에서는 활동을 통하여 습득하게 된 목표어를 다시 한 번

교사와 함께 점검해 보고,문제 해결에 대한 과정과 목표어를 사용하면서

어려웠던 점,다음차시에 대한 예고를 한다.

(2)수학과 내용중심 영어수업 지도안
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수학과 내용중심 영어수업 지도안은 영어로 진행하는 수업 지도안으로

작성하였다.수업에서 사용되는 영어의 수준은 교실영어를 바탕으로 수학

에 대한 전체적인 이해의 폭을 넓히고,영어로 진행되는 수업에 대한 저항

을 최대한으로 낮추며,일상생활에서 영어사용에 대한 두려움을 없애기 위

하여 가급적 쉽고 일상생활에서 쉽게 접하는 용어를 선정하도록 노력하였

다.수업의 진행은 영어와 한국어를 병용하여 사용하였고,영어로 진행하여

야 하는 부분은 가급적 천천히 학생들의 이해수준을 고려하여 제시하였다.

수업단계는 앞서 제시한 <표 6> 수학과 내용중심 영어수업 교수․학습모

형에서 보듯이 문제의 이해(Understanding problem)-해답의 계획(devicea

plan)-계획의 실행(carryouttheplan)-답의 검토(Lookback)로 나누었고 자

세한 교수․학습 과정안은 부록10에 첨부하였다.
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Ⅳ.연구 결과 분석 및 논의

이 장에서는 실험 전․후 실험반과 비교반 두 집단간의 변화를 알아보기

위하여 사전 검사,사후 검사를 실시하여 수학교과를 내용중심으로 통합하

여 영어로 가르쳤을 때 영어의사소통능력(듣기,말하기,읽기,쓰기)과 수학

교과에 대한 이해 그리고 영어에 대한 정의적 영역(흥미도,자신감,참여

도)를 비교․분석 하여 유의수준을 측정함으로써 수학과 내용중심 영어수

업의 영향을 알아보았다.

측정 자료는 SPSS17.0통계프로그램을 이용하여 영어의사소통능력(듣

기,말하기,읽기,쓰기)의 성취도와 수학 영역의 성취도,정의적 영역(흥미

도,자신감,참여도)에 대하여 t검정을 통하여 측정치의 평균(M)과 표준편

차(SD)로 산출하였으며,또한 t검정을 실시하여 각 영역의 사전 검사와

사후 검사 평균치 차에 대한 유의성을 측정한다.

1.두 집단 간의 사전 검사 비교

실험반과 비교반의 영어의사소통능력과 수학영역 그리고 정의적 영역에

대한 동질성을 파악하기 위하여 독립표본 t-검정을 이용하여 사전 검사를

실시하였고,그 결과는 다음과 같다.

가.영어의사소통능력의 사전 검사 분석

영어의사소통능력 사전 검사는 말하기,듣기,읽기,쓰기능력을 평가 할

수 있게 듣기,읽기,쓰기는 각 10문항,말하기는 5문항으로 정답을 맞힌
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평가

항목

만

점

집단의 종류 Levene의
등분산 검정

평균의동일성

t-검정실험반(n=33) 비교반(n=35)

평균
표준

편차
평균

표준

편차
F

유의

확률
t

유의수

준(p)

듣기 100 61.82 23.908 60.57 24.247 .028 .866 .213 .832

말하기 100 62.42 19.208 61.43 17.681 .462 .499 .223 .825

읽기 100 48.48 18.049 46.00 20.176 .404 .527 34 .595

쓰기 100 27.88 17.986 30.57 21.955 .478 .492 -.551 .583

개수를 영어 사용 능력을 판단하는 기준으로 보고 수학과 내용중심 영어수

업과 관련된 문항을 제작하여 득점 결과를 통계 처리하였다.영어의사소통

능력의 사전 검사 결과는 <표 7>와 같다.

<표 7>

영어의사소통능력의 사전 검사 분석 N=68

*p<.05

<표 7>에서 보듯이 실험반의 영어 듣기 능력 평가의 평균이 비교반의

평균보다 1.25점 높았으나,유의한 수준이 아니었다.사전 검사 결과 F값

이 .028이고,유의확률이 .866으로 0.05보다 크기 때문에 두 집단이 추출된

모집단은 같은 것으로 결론을 내릴 수 있다.두 집단의 모집단이 같기 때

문에 ‘등분산이 가정됨’에 제시된 값만 해석하면 t값은 .213이고,유의확률

이 .832로 0.05보다 크다.실험처치 전 실험반과 비교반 간의 영어 듣기 능

력에 있어서 유의미한 차이가 없었고,두 집단 간 영어 듣기 능력의 동질

성이 검증되었다.

영어 말하기 능력의 평균은 실험반이 1.00점 높았으나,유의한 수준이



-36-

아니었고,사전 검사 결과 F 값이 .462이고,유의확률이 .499이기 때문에

모집단이 같은 집단으로 결론을 내릴 수 있다.t값은 .223이고,유의확률

이 .825이므로 실험처치 전 두 집단 간 영어 말하기 능력에서 동질성이 검

증되었다.

영어 읽기 능력의 평균은 실험반이 2.48점 높았으나,유의한 수준이 아니

었고,F 값은 .404이고,유의확률이 .527이기 때문에 두 학급의 모집단이

같다고 볼 수 있다.t값은 .534유의확률은 .595이므로 실험처치 전 두 집

단 간의 영어 읽기 능력에서 동질성이 검증되었다.

영어 쓰기 능력의 평균은 비교반이 실험반 보다 2.7점 높았으나 유의한

수준이 아니었고,F값은 .478이고,유의확률은 .492이기 때문에 두 학급

의 모집단이 같음을 알 수 있고,t값은 -.551이고,유의확률은 .583이므로

통계적으로 유의한 차이를 보이지 않았다.

나.수학 성취도영역의 사전 검사 분석

수학 성취도영역에 대한 사전 검사는 수학 6-나의 해설서에 있는 필수

학습요소를 바탕으로 초등 교수 학습 웹사이트 아이스크림

(www.i-scream.com)을 이용하여 1문항 당 10점씩,10문항을 100점 만점으

로 구성하여 정답을 맞힌 개수를 수학영역에 대한 능력을 판단하는 기준으

로 보았다.수학영역에 대한 사전 검사는 <표 8>와 같다.
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평가

항목

만

점

집단의 종류 Levene의
등분산 검정

평균의동일성

t-검정실험반(n=33) 비교반(n=35)

평균
표준

편차
평균

표준

편차
F

유의

확률
t

유의수

준(p)

수학 100 60.00 24.109 68.00 21.393 .773 .382 -1.449 .152

<표 8>

수학 성취도영역 사전 검사 분석 N=68

*p<.05

<표 8>에서 보듯이 실험반의 수학 평균은 60.00점,비교반의 평균은

68.00점으로 비교반의 평균이 8.00점 높았으나 평균의 동일성 t검정 결과

p값이 .152로 유의미한 차이가 없었다.이로써 수학 영역에 대한 실험 집

단과 비교 집단 간의 동질성이 검증되었다.

다.영어 정의적 영역 사전 검사 분석

영어 정의적 영역은 영어에 대한 흥미,자신감,참여도의 세 영역에 각 4

문항씩 12문항으로 나누어 설문 문항을 제작하였고,각 문항은 ‘매우 그렇

다’에서 ‘전혀 그렇지 않다’까지 5단계 리커트식 평정척도를 사용하여 한

문항 당 5점씩 계산하였다.설문지는 부록에 참고하였으며 영어 정의적영

역에 대한 사전검사 결과는 <표 9>과 같다.
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평가

항목

만

점

집단의 종류 Levene의
등분산 검정

평균의동일성

t-검정실험반(n=33) 비교반(n=35)

평균
표준

편차
평균

표준

편차
F

유의

확률
t

유의수

준(p)

흥미도 20 13.45 3.800 12.85 4.353 1.284 .261 .601 .550

자신감 20 12.81 3.635 13.45 3.768 .041 .84 -.711 .480

참여도 20 14.27 3.529 13.46 3.689 .075 .785 .931 .356

<표 9>

영어 정의적 영역 사전 검사 분석 N=68

*p<.05

영어 정의적 영역에 대한 사전 검사에서는 자신감을 제외하고 흥미,참

여도에서 더 높은 점수를 받았으나 p값이 흥미가 .550,자신감이 .480,참

여도가 .356으로 유의한 수준이 아니었으므로 실험반과 비교반 간에 동질

성이 검증되었다.

2.두 집단의 사후 검사의 비교

두 집단에 대한 사후 검사는 실험반과 비교반에 수학과 내용중심영어수

업이 학생들의 듣기,말하기,읽기,쓰기의 영어의사소통능력과 영어에대한

정의적 영역,그리고 수학성취도에 어떤 영향을 끼쳤는지 대비함으로써 분

석하였다.

가.영어의사소통능력의 사후 검사 분석
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평가

항목

만

점

집단의 종류 Levene의
등분산 검정

평균의동일성

t-검정실험반(n=33) 비교반(n=35)

평균
표준

편차
평균

표준

편차
F

유의

확률
t

유의수

준(p)

듣기 100 78.48 18.729 65.71 19.746 .432 .513 2.733 .008**

말하기 100 66.67 20.259 54.00 23.288 .285 .596 2.387 .020*

읽기 100 54.54 24.121 52.57 21.467 .319 .574 .357 .722

쓰기 100 44.24 25.128 32.00 21.529 1.133 .291 2.161 .034*

영어의사소통능력 사후 검사는 말하기,듣기,읽기,쓰기능력을 평가 할

수 있게 듣기,읽기,쓰기는 각 10문항,말하기는 5문항으로 정답을 맞힌

개수를 영어의사소통능력을 판단하는 기준으로 보고 수학과 내용중심 영어

수업과 관련된 문항을 제작하여 득점 결과 자료를 통계 처리하였다.영어

사용 능력의 사후 검사 결과는 <표 10>와 같다.

<표 10>

영어의사소통능력의 사후 검사 분석 N=68

*p<.05,**p<.01

<표 10>에서 보듯이 사후 검사 결과 영어 듣기 능력에서는 실험반의 평

균이 78.48로 비교반 65.71보다 12.77높았고,높은 유의도(p=.008)를 보였

다.영어 말하기 능력에서는 실험반의 평균이 66.67로 비교반의 평균 54.00

보다 12.67점 높았고,유의한 차이(p=.020)를 보였다.영어 읽기 능력에서는

실험반의 평균이 54.54로 비교반의 평균 52.57보다 1.97점 높았으나 p값이

.722로 유의한 차이를 보이지는 않았다.영어 쓰기 능력에서는 실험반의 평

균이 44.24로 비교반의 평균 32.00보다 12.24점 높았고 유의한 차이(p=.034)
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를 보였다.

이로써 수학과 내용중심 영어 수업이 영어 듣기,말하기,쓰기 능력에 영

향을 끼침을 알 수 있고,특히 영어 듣기 능력에 큰 영향을 미침을 알 수

있다.이는 학생들이 학급이라는 공간 안에서 실제적인 영어사용환경에 노

출되었을 때 내용중심 영어 수업의 음성언어 특히,듣기 영역에서 가장 먼

저 가시적인 성과가 있음을 보여준다.실험 설계 시 선택한 학습모형 또한

문제해결학습모형과 영어과 발화모형을 합친 것이기 때문에 실험반에 제공

된 내용중심영어수업이 게임과 활동을 통한 발화와 표현에 초점이 맞춰졌

다는 것에 인한다.실험처치를 통해 해당 어휘와 표현양식,교수어에 노출

되었던 실험반과 노출기회가 없었던 비교반 사이에 음성언어에서 특히 효

과가 있음을 알 수 있다.

하지만 문자언어의 읽기 쓰기 영역을 봤을 때 쓰기영역에서는 유의한 차

이가 나지만 읽기 영역에서는 유의한 차이가 나지 않음을 볼 수 있다.이

는 수학과 내용중심 영어수업이 독해와 문법위주의 수업이 아니라 활동과

게임 중심으로 재구성하였기 때문에 읽기영역에서는 유의미한 차이가 나지

않지만 쓰기 영역에서는 실험처지가 없었던 비교반과 게임 활동 등을 통해

쓰기 연습에 지속적으로 노출된 실험반 사이에 유의미한 차이가 있는 것이

다.

나.수학 영역의 사후 검사 분석

수학 영역에 대한 사후 검사는 사전 검사와 같은 문항으로 수학 6-나의

해설서에 있는 필수 학습요소를 바탕으로 초등 교수 학습 웹사이트 아이스

크림(www.i-scream.com)을 이용하여 1문항 당 10점씩,10문항을 100점 만

점으로 구성하여 정답을 맞힌 개수를 수학영역에 대한 능력을 판단하는 기
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평가

항목

만

점

집단의 종류 Levene의
등분산 검정

평균의동일성

t-검정실험반(n=33) 비교반(n=35)

평균
표준

편차
평균

표준

편차
F

유의

확률
t

유의수

준(p)

수학 100 82.72 20.657 78.57 23.533 .642 .426 .772 .443

준으로 보았다.수학영역에 대한 사후 검사는 <표 11>와 같다.

<표 11>

수학 영역 사후 검사 분석 N=68

*p<.05

<표 11>에서 보듯이 수학 영역 사후 검사 결과는 실험반의 수학 평균은

82.72점,비교반의 평균은 78.57점으로 실험반의 평균이 4.15점 높았으나 평

균의 동일성 t검정 결과 p값이 .443로 유의미한 차이가 없었다.이는 수

학과 내용중심 영어수업으로 수학수업을 진행하더라도 수학 성취도 면에서

는 모국어로 수학 수업을 진행하는 것과 유의미한 차이가 없다는 것을 알

수 있는데 이는 실험반에 투입된 수학과 내용중심 영어수업의 목적이 수학

적 사고력과 문제해결력을 기르는 것에 목표를 둔 것이 아니라 수학교과를

도구로 이용하여 학생들의 생활 속에서 실제적으로 사용되는 수학적 내용

을 영어로 이해하고 표현하는 것과 영어사용환경에 노출될 수 있는 기회를

늘리는 것에 본 연구의 목표를 두었기 때문이다.

다.영어 정의적 영역 사후 검사 분석

영어 정의적 영역 사후 검사는 사전 검사에 실시하였던 동일한 문항의
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평가

항목

만

점

집단의 종류 Levene의
등분산 검정

평균의동일성

t-검정실험반(n=33) 비교반(n=35)

평균
표준

편차
평균

표준

편차
F

유의

확률
t

유의수

준(p)

흥미도 20 14.58 3.912 13.09 4.585 1.024 .315 1.436 .156

자신감 20 12.67 4.922 13.77 3.671 3.727 .058 -1.053 .296

참여도 20 13.42 4.783 13.71 3.869 3.447 .068 -2.76 .784

설문지를 8주간의 실험 처치 후 실험반과 비교반에 재실시하였다.사후 검

사는 사전 검사와 마찬가지로 영어에 대한 흥미,자신감,참여도의 세 영역

에 각 4문항씩 12문항으로 나누어 실시하였고,각 문항은 ‘매우 그렇다’에

서 ‘전혀 그렇지 않다’까지 5단계 리커트식 평정척도를 사용하여 한 문항

당 5점씩 계산하였다.영어 정의적영역에 대한 사후 검사 결과는 <표 12>

과 같다.

<표 12>

영어 정의적 영역 사후 검사 분석 N=68

*p<.05

영어 정의적 영역에 대한 사후검사의 흥미도에서는 실험반의 평균이 비

교반의 평균보다 1.49점 높았으나 p값이 .156으로 유의한 수준은 아니었

다.이는 수학과 내용중심 영어수입이 다양한 게임과 활동을 통하여 진행

되기 때문에 초기에는 흥미를 보이지만 실험이 진행되는 가운데 실험집단

내에서 상위권 학생들과 하위권 학생들 간의 성취도차이가 벌어지고 그 결

과 하위권 학생들의 흥미도 저하로 이어져 전체적인 영어 학습의 흥미도에

는 유의미한 영향을 미치지 못한 것을 알 수 있다.자신감에서는 실험반의
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평균이 비교반의 평균보다 1.1점 낮았고 p값이 .296으로 유의한 수준은 아

니었다.이는 특히 공교육에서 제시되는 영어의 성취기준과 내용중심영어

수업에서 요구되는 영어사용능력의 차이가 아직 어린 초등학생들에게 심리

적 부담으로 느껴졌음을 알 수 있다.이에 내용중심 영어수업을 초등학생

들이 심리적 거부감 없이 진행할 수 있는 쉽고 다양한 활동과 교구가 제작

되어야 함을 느꼈다.참여도에 있어서는 실험반의 평균이 비교반의 평균보

다 0.29점 낮았지만 p값이 .784로 유의한 수준은 아니었다.참여도 역시

유의한 차이를 보이지 않은 것은 영어의사소통능력이 높은 학생들은 긍정

적인 피드백을 받아 더욱 적극적으로 참여하는 모습을 보이나,의사소통능

력이 낮은 학생들은 게임 등 보상이 없는 경우는 쉽게 포기하는 모습을 보

였기 때문이다.

이상의 결과를 통해 수학과 내용중심 영어 수업이 앞에서 언급한 영어사

용능력 중 듣기,말하기,쓰기 능력에 유의한 결과를 보이고,영어의 정의

적 영역에는 유의한 차이를 보이지 않음을 알 수 있다.또한 집단 내에서

성적의 상위권,중위권,하위권에 따른 내용중심 영어수업을 받은 학생들의

인지적,정의적영역의 변화에 대한 후속 연구가 필요하다.
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Ⅴ.결론 및 제언

1.결론

이 연구가 설정한 과제별 결론은 아래와 같다.

가.연구 과제 1에 대한 결론

영어사용능력의 사전 검사는 영어의 듣기,말하기,읽기,쓰기영역에서

두 집단의 동질성을 파악하기 위하여 실시하였다.쓰기를 제외한 세 영역

에서 실험반의 평균이 비교반 보다 높게 나왔으나 유의한 차이를 보이지

않았으며 사전 검사를 통하여 실험 처지 전 두 집단의 영어사용능력에 대

한 동질성이 검증되었다.

영어사용능력의 사후 검사 결과는 영어 듣기 영역에서 실험반의 평균이

비교반의 평균보다 12.77점 높게나왔고 유의한 차이를 보였다.이는 수학과

내용중심 영어수업이 영어 듣기능력 향상에 유의미한 영향을 끼침을 알 수

있다.영어 말하기 영역에서 실험반의 평균이 비교반의 평균보다 12.67점

높게 나왔고 유의한 차이를 보였다.수학과 내용중심 영어수업이 영어 말

하기 능력에도 긍정적인 효과가 있음을 알 수 있다.영어 읽기 영역에서는

실험반의 평균이 비교반의 평균보다 1.97점 높았으나 유의한 차이는 보이

지 않았는데,이는 수학과 내용중심 영어수업을 진행함에 있어 독해나,해

석 위주의 수업이 아니라 활동과 게임을 바탕으로 의사소통 중심의 수업을

진행한 것이 그 원인으로 보인다.영어 쓰기 영역에서는 실험반의 평균이
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비교반보다 12.24점 높았고 유의한 차이를 보였다.읽기에서는 유의한 차이

를 보이지 않았지만 쓰기에서 유의한 차이를 보인 이유는 초등학생 수준에

서는 다소 어려운 영어로 표현된 수학용어에 노출된 경험이 있는 실험반이

노출 기회가 없었던 비교반에 비해 영어 쓰기능력에 긍정적인 영향을 받은

것으로 보인다.

나.연구과제 2에 대한 결론

수학 영역에서의 사전 검사는 수학 6-나의 내용 중에서 꼭 알아야 할

필수 학습요소를 중심으로 두 집단의 수학 학습능력에 대한 동질성을 파악

하기 위하여 실시하였다.비교반의 평균이 실험반의 평균보다 8.00점 높았

으나 유의한 차이가 없어 두 집단 간 동질성이 검증되었다.

수학 영역의 사후 검사에서는 유의한 차이가 나타나지 않았다.이로써

수학과 내용중심 영어 수업이 수학 성취도에서는 영향을 끼치지 않음을 알

수가 있다.이 결과는 내용중심 영어수업이 수학과의 내용 자체에 대한 이

해와 성취에 있는 것이 아니라 영어교수학습의 도구로 수학과의 내용을 이

용했기 때문에 수학과 기초 학업 능력에는 큰 영향을 끼치지 않음을 알 수

있다.

다.연구 과제 3에 대한 결론

영어 정의적 영역에 대한 사전 검사는 영어 학습에 대한 흥미도,자신감,

참여도의 세 개의 범주 총 12문항으로 두 집단의 영어 정의적 영역에 대한

동질성을 파악하기 위하여 실시하였고,실험반의 평균이 자신감을 제외한

흥미,참여도에서 더 높은 값을 보였으나 유의한 차이를 보이지 않아 두
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집단의 동질성이 검증되었다.

영어 정의적 영역의 사후 검사에서는 실험반과 비교반에 유의한 차이가

나타나지 않았다.이는 수학과 내용중심 영어수업을 진행하더라도 영어에

대한 흥미,자신감,참여도에는 큰 영향을 끼치지 않음을 알 수 있다.

2.제언

이 연구를 진행하면서 본 연구자가 느꼈던 미흡했던 점과 후속 연구를

위해 제언 하고자 한다.

첫째,내용중심 영어수업을 진행할 수 있는 인적,물적 기반이 폭 넓게

확충 되어야 할 것이다.원어민 교사에만 의존하는 내용중심 영어수업이

하니라 양질의 한국인 교사를 양성하여 학교현장의 필요를 충족시키고 교

사가 수업을 구성함에 있어 사용할 수 있는 다양한 교수·학습자료를 개발

하여 공유함으로써 수업준비에 소비되는 시간을 압축시켜야 효과적인 내용

중심 영어수업을 진행할 수 있을 것이다.

둘째,평소 학급 운영에서 교수어나 지시어 등을 영어로 사용한다면 학

생들에게 더욱 실제적인 영어사용환경에 노출 시킬 수 있기 때문에 내용중

심 영어수업을 교과시간뿐만 아니라 평소의 학급운영에 활용된다면 더 큰

효과를 기대할 수 있다.이에 따른 내용중심 영어 수업이 교과 뿐 아닌 다

양한 학급 운영에 대한 프로그램 개발과 운영 사례들도 계속 과제로 남는

아쉬움이 있다.

셋째,본 연구가 실험집단과 비교집단을 비교․분석하여 진행되었으나

집단 내의 상위권,중위권,하위권 학생간의 연구 결과와 초등 1학년에서 6

학년 등 연구 집단을 다양화하여 연구함으로써 더욱 효과적인 영어교육을
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위한 발판을 제공할 수 있을 것이다.

넷째,영어교육은 날로 영어가 강조되고 시작 연령이 빨라지는 이 시대

에 현장에서 전 교과를 가르쳐야 하는 초등교사들의 부담이 많아지는 것은

사실이다.그러나 공교육 현장에서 더욱 효과적인 영어교육을 위하여 다양

한 교과,다양한 방법의 내용중심 영어교수법이 연구되고 교사들에게 보급

되어야 할 것이다.
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<부록1>demographicinformation설문지 문항

 여러분 안녕하세요?

 다음 설문은 영어공부에 대한 여러분의 의견을 듣고, 좀 더 재미있고 

유익한 영어공부를 할 수 있도록 하기 위해 참고 자료로 활용할 것입니

다. 솔직하고 성실하게 답해 주시면 여러분의 영어   공부에 많은 도움

이 될 것입니다. 감사합니다. 

1.나는 평균 1주일에 몇 시간 정도 영어공부를 하나요?

(학교 정규 영어시간 제외)

①안한다 ② 2시간 미만 ③ 2시간 이상~4시간 미만

④ 4시간 이상~6시간 미만 ⑤ 6시간 이상

2.평소 공부하는 전체 시간 중 영어가 차지하는 비중은 얼마 인가요?(학

교 정규수업시간 제외)

① 20%미만 ② 20%이상~40%미만 ③ 40%이상~60%미만

④ 60%이상~80%미만 ⑤ 80%이상

3.나는 언제 처음 영어 학습을 시작하였나요?

① 유치원 이전 ② 유치원 ③ 초등학교 1학년 ④ 초등학교 2학년

⑤ 초등학교 3학년

4.영어 학습을 위해 해외(영어권 국가)에 나가본 경험이 있는가요?(미국,

캐나다,영국,호주,필리핀)

① 있다 ② 없다

5.4번에 ①번 응답자 중,해외에 나가서 영어 학습을 한 기간은 어느 정도
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인가요?

① 3개월 미만 ② 3개월 이상~6개월 미만 ③ 6개월 이상~1년 미만

④ 1년 이상~2년 미만 ⑤ 2년 이상

6.영어의 말하기·듣기·읽기·쓰기 중 자신이 가장 자신 있는 영역은 무

엇인가요?

① 말하기 ②듣기 ③읽기 ④ 쓰기

7.학교 영어 시간에 배우는 내용을 잘 이해하는가요?

① 전혀 아니다 ② 아니다 ③ 보통이다 ④ 그렇다 ⑤ 매우 그렇다

8.나의 영어 사용능력은 훌륭하다고 생각하는가요?

① 전혀 아니다 ② 아니다 ③ 보통이다 ④ 그렇다 ⑤ 매우 그렇다

9.나는 외국인이 길을 물어볼 때 원하는 곳을 잘 설명할 수 있나요?

① 전혀 아니다 ② 아니다 ③ 보통이다 ④ 그렇다 ⑤ 매우 그렇다

10.나는 주로 영어 공부를 어떻게 하나요?(중복 체크 가능합니다.)

① 스스로 학습한다 ② 학습지를 통하여 공부한다

③ 학원에 가서 공부한다 ④ 과외(원어민 포함)를 통하여 공부한다

⑤ 학교에서 공부한다.⑥ 기타( )

11.나는 평소 수업시간에 선생님의 말씀에 집중하나요?

① 전혀 아니다 ② 아니다 ③ 보통이다 ④ 그렇다 ⑤ 매우 그렇다

12.학교에서 공부한 내용을 꾸준히 복습하고 있는가요?

① 전혀 아니다 ② 아니다 ③ 보통이다 ④ 그렇다 ⑤ 매우 그렇다
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<부록2>정의적영역 설문지 문항

 여러분 안녕하세요?

 다음 설문은 영어공부에 대한 여러분의 의견을 듣고, 좀 더 재미있고 

유익한 영어공부를 할 수 있도록 하기 위해 참고 자료로 활용할 것입니

다. 솔직하고 성실하게 답해 주시면 여러분의 영어   공부에 많은 도움

이 될 것입니다. 감사합니다. 

1.영어 시간이 아닌 수학시간에 영어로 수학수업을 하는 것이 재미있나요?

① 전혀 아니다 ② 아니다 ③ 보통이다 ④ 그렇다 ⑤ 매우 그렇다

2.영어몰입 수학수업(이하 수학과 내용중심 영어)시간에 무엇을 배울지 기

다려지나요?

① 전혀 아니다 ② 아니다 ③ 보통이다 ④ 그렇다 ⑤ 매우 그렇다

3.수학과 내용중심 영어시간에 사용되는 영어표현에 흥미나 과심이 있나요?

① 전혀 아니다 ② 아니다 ③ 보통이다 ④ 그렇다 ⑤ 매우 그렇다

4.수학과 내용중심 영어시간에 내가 알고 있는 단어나 문장 등의 표현이

나오면 기분이 좋은가요?

① 전혀 아니다 ② 아니다 ③ 보통이다 ④ 그렇다 ⑤ 매우 그렇다

5.나의 영어 회화능력은 어느 정도라고 생각 하나요?

① 하급 ② 중하급 ③ 중급 ④ 중상급 ⑤ 상급

6.수학과 내용중심 영어시간에 영어로 표현된 수학용어를 이해할 수 있나

요?

① 전혀 아니다 ② 아니다 ③ 보통이다 ④ 그렇다 ⑤ 매우 그렇다

7.수업시간에 영어로 자신의 생각이나 느낌을 표현할 수 있나요?
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① 전혀 아니다 ② 아니다 ③ 보통이다 ④ 그렇다 ⑤ 매우 그렇다

8.수학과 내용중심 영어시간에 학습한 어휘나 표현을 수업시간 외에도 사

용할 수 있나요?

① 전혀 아니다 ② 아니다 ③ 보통이다 ④ 그렇다 ⑤ 매우 그렇다

9.수학과 내용중심 영어시간 중 활동에 열심히 참여하나요?

① 전혀 아니다 ② 아니다 ③ 보통이다 ④ 그렇다 ⑤ 매우 그렇다

10.내가 모르는 영어 어휘는 어떻게 찾아보나요?(복수응답 가능)

① 그냥 넘어 간다 ② 친구에게 물어본다 ③ 선생님께 여쭈어본다

④ 부모님께 여쭈어본다 ⑤ 사전이나,인터넷을 이용한다

11.수업시간에 게임 등 모둠활동에 열심히 참여 하나요?

① 전혀 아니다 ② 아니다 ③ 보통이다 ④ 그렇다 ⑤ 매우 그렇다

12.가능한 영어를 상용해서 수학과 내용중심 영어수업에 참여하려고 하나

요?

① 전혀 아니다 ② 아니다 ③ 보통이다 ④ 그렇다 ⑤ 매우 그렇다
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<부록3>수학과 인지적 영역 검사지 문항

1.빈칸에 알맞은 수를 넣으세요.(6-B,분수와 소수)

2.밑면의 지름이 6cm인 원기둥을 만들기 위해서 다음 중 어떤 평면도형

을 회전시켜야 합니까?( )(6-B,입체도형)

① ② ③ ④ ⑤

3.다음 원기둥에서 높이를 구하세요.(6-B,입체도형)

( )㎝

4.아래 도형은 모선의 길이가 5cm인 원뿔 2개를 붙여 놓은 입체도형입니

다.이 회전체를 회전축을 포함하는 평면으로 자를 때 생기는 단면의 둘레

의 길이를 구하세요.(6-B,입체도형)
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( )㎝

5.다음 빈 칸에 알맞은 수를 넣으세요.(6-B,소수의 나눗셈)

6.□ 안에 알맞은 수를 써 넣으세요.

0.6
^
 3.4

^

(검산):0.6× ＋ ＝3.4

7.색칠한 부분의 넓이를 구하세요.(6-B,원과 원기둥)

( )㎠
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8.1 ,2 ,4 의 숫자 카드 3장을 한 장씩 늘어놓아 세 자리 수를 만들

때,만들 수 있는 세 자리 수는 모두 몇 가지입니까? (6-B,경우의 수)

( )

9.원기둥의 반지름：겉넓이：부피의 연비를구하세요.(6-B,연비)

( : : )

10.가 :나 :다 의 연비를 구하세요 (6-B,연비 )

가：나＝2：3, 가：다＝3：5

( )
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<부록4>인지적 영역 검사지 문항(듣기-교사용)

※ 선생님께서 읽어 주시는 문장을 잘 듣고,물음에 답하세요.(1~2번)

Young-Jaewenttohisgrandparents'houselastweekendat7O'clok

inthemorning.Hewalkedtothebusstationandittook30minutes.

He took the bus directly and it took 3 hours to get to his

grandparents'house.Hestayedtherefor2hoursandthencameback

tohishousethesamewayashewent.

1.영재가 할아버지,할머니 집에 가는데 걸린 시간은 얼마입니까?(Multiplication

&Addition)

① 2시간 ② 2시간 30분 ③ 3시간 ④ 3시간 30분 ⑤ 4시간

2.영재가 집에 돌아왔을 때는 몇 시 입니까?(Multiplication&Addition)

① 오후 3시 ② 오후 4시 ③ 오후 5시 ④ 오후 6시 ⑤ 오후 7시

※ 선생님께서 읽어 주시는 문장을 잘 듣고,물음에 답하세요.(3~5번)

영수는 어제 분포문구에 연필을 사러 갔습니다.

영수 :How muchareadozenpencils?

아저씨 :Adozenpencilscost6,000won.

영수 :Here's10,000won.Givemethechange,please.

아저씨 :
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3.영수가 받아야 할 거스름돈은 얼마 입니까?(Subtraction)

① 1,000원 ② 2,000원 ③ 3,000원 ④ 4,000원 ⑤ 5,000원

4.연필 한 자루의 가격은 얼마입니까?(Division)

① 250원 ② 500원 ③ 750원 ④ 1,000원 ⑤1,250원

5.아저씨의 대답으로 적당한 것은 무엇입니까?

① Idon'tknow.② Thereareerasers.③ Hereweare.④ Whereare

you?⑤ Hereyouare.

6.다음 대화를 잘 듣고 남자와 여자가 만날 시각을 고르세요.(Addition)

M :Whattimeshallwemeet,Su-Bin?

W :How aboutmeetingintwo-hours?

M :Soundsgreat.Whattimeisitnow?

W :It's3o'clock.

① threeo'clock② fouro'clock③ fouro'clock④ fiveo'clock⑤ six

o'clock

7.선생님이 들려주는 말을 듣고,정욱이의 생일을 찾으세요.(6-A 수의범

위)

MybirthdayisbetweenSeptemberandNovember.Thedateisgreater

than19thandsmallerthanthe21st.Whenismybirthday?

① September19th② September20th③ October20th④ November

20th⑤ November21st
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8.선생님이 들려주는 문제를 잘 듣고,알맞은 낱말을 고르세요.(6-A,각기둥과 각

뿔)

Whenyouwanttofindtheareaofarectangle,youhavetomultiplywidth

times(blank).Forexample,plonsiderarectanglewithanareaof3cm times

5cmequals15cm.Filltheblank.

① height ② edge ③ vertex ④ corner ⑤ length

9.선생님이 들려주시는 특징에 알맞은 도형을 선택하세요.(6-B,입체도형)

This solid figure has two paralleland congruentbases which are

circles.Weusuallycallthatsolidfigureasacylinder.

① ② ③ ④ ⑤

10.선생님이 들려주는 문제를 잘 듣고 알맞은 식을 골라보세요.(6-B,분수의 나

눗셈)

Thereis 

mofatape.Jin-sucutsitintopieces


mlong.Howmanypieces

doesJin-suget?

① 

+

=

② 

-

=

③ 

÷

=

④ 

x

=

⑤

5-2=3
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<부록5>인지적 영역 검사지 문항(읽기)

※ 쌓기 나무에 대한 문제를 읽고 물음에 답하세요.(1~2번)(6-A,쌓기나

무)

Thevolumeofonecubeis1cm.

1.How manycubesareonthefirstfloor?

① 6 ② 12 ③ 18 ④ 24 ⑤ 36

2.FIndthevolumeofallcubes.( )㎤

3.__친 곳에 들어갈 알맞은 말을 고르세요.( )(Division& Addition)

Paul:Hello,Nami!How isitgoing?

Nami:Notbad.How aboutyou?

Paul:Good.Canyouseetheyellow

andredleavesonthepot?

Nami:Yes,beautiful!Colorfulleaves!

Paul:How manyleavesareonthethepot?Canyoucountthem?

Nami:Sure,thereare15redleavesandthereare5timesmorered

leavesthanyellow.

Paul:Hmm,thatmeansthereare______leaves.

Nami:Great~!

① 15 ② 18 ③ 21 ④ 24 ⑤ 27
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4.그림과 영어 문장이 알맞지 않은 것을 고르세요.(6-A,수의 범위)

① Annisonthefourthfloorwhichislowerthanthethird.

② Tanisonthefloorwhichisgreaterthanorequaltothethird.

③ Jinhoisonthefloorwhichis2timeshigherthanthefloorthat

Namiison.

④ Namiisonthefirstfloor.

⑤ Tan is on the floorwhich is 1.5 times higherthan the floor

thatNamiison.

5.Thereisacirclewhoseradiusis7cm.Thenyoucutthecircleinto

8piecesaspictured.Findtheshadedarea.(6-B,원과 원기둥)

( )㎠
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6.Comparethewholetotheshadedpart.Findtheratio.(6-A,비와 비

율)........................................................................................................................( )

① 9:11 ② 9:20 ③ 11:9

④ 20:9 ⑤ 11:20

※ 원기둥에 대한 설명을 읽고 문제를 풀어보세요.(6~7번)(6-B,원기둥과

원뿔)

7.원기둥에 대한 설명 중 틀린 부분을 고르세요.

Iam acylinder.

① Iam asolidfigure.② Ihavetwobases.

③ Theyareofthesamesizesand④ differentfigures.⑤ Theyare

alsoinparallel.

8.원기둥의 두 밑면은 어떤 도형들입니까?

① triangles ② squares ③ cylinders ④ spheres ⑤ circles

9.Min-Sujumps1.58m.Hisbrotherjumps0.9m.How muchhigher

does Min-su jumps than his brother? (round up to the hundredth

decimalpoint)(6-B,소수의 나눗셈)

① 1.58 ② 1.74 ③ 1.75 ④ 1.76 ⑤ 1.77
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10.Youspinthepointerofthisspinner100times.The

pointerstopsonthe shadedparts30timesandonthe

otherparts 70 times.Based on this experiment,what

fractionoftotaltimesdoesthepointerstopontheshadedparts?What

percentageoftotaltimesis?(6-B,경우의 수)

(thefractionis: ,thepercentageis: %)
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<부록6>인지적 영역 검사지 문항(말하기)

1.아래의 지도를 보고 출발점을 정해서 우체국을 찾아가는 길을 말해 보세

오.(영어 일반)

 출발점①에서

 출발점②에서

2.

÷0.2를 영어로 말해 보세요.(6-B,분수와 소수의 나눗셈)

3.삼각형,직사각형,원,각기둥,원기둥의 명칭을 영어로 말해보세요.

(6-A,B각기둥과 각뿔 /원기둥과 원뿔)

4.두 개의 입장 중 하나를 골라,다음을 설명해 보시오.(6-A,입체도형)

Ji-su said thatthese lines are parallel.Dawn said thatthey are

perpendicular.DoyouagreewithJi-suorwithDawn?Explainwhy.

5.다음 그림 중 하나를 골라 특징을 설명해 보세요.(6-A,B입체도형)
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3:7

<부록7>인지적 영역 검사지 문항(쓰기)

※ 다음 괄호에 알맞은 단어를 찾으세요.(1~2번)

1.Theprocessofaddingtwoormorenumberstogethertofindtheir

totalis( ).

① amultiplication ② asubtraction ③ adivision ④ anaddition ⑤

anedition

2.Thenumberbelow thelineinafractionshowinghow manyparts

thewholeisdividedintois ( ).

① afraction ② adecimal ③ adenominator ④ anumerator ⑤ a

generator

※ 다음과 같은 비에서 우리는 3을 비교하는 양 7을 기준량이라고 부릅니

다.비,기준량,비교하는 양에 대한 영어식 표현을 아래 보기에서 고르세

요.(3~5번)(6-A,비와 비율)

3.비 :( )

4.기준량 :( )

5.비교하는 양 :( )

<보기>

① thefirstterm ② thesecondterm ③ thelastterm ④ innerterms

⑤ outerterms ⑥ arate ⑦ aratio ⑧ aradio



-68-

※ 다음 도형의 각 부분의 명칭에 맞는 번호를 보기에서 찾아 괄호에 넣으

세요.(6~8번)

(6-A,입체도형)

A triangularprism hasalinewhereitstwofacesaremeeting.Itis(6.

).Thelengthfrom bottom tothetopis(7. ).A point

wherethreefacesareorthreeedgesaremeetingis(8. )

<보기>

① apoint ② aface ③ anedge

④ atriangle ⑤ avertex ⑥ aheight

⑦ aprism ⑧aline

※ 원의 각 부분에 대한 명칭을 영어로 쓰세요.(9~10번)(6-B,원과 원기

둥)

9.A straightlinebetweenthecenterofacircleandanypointonits

outeredge.Thelengthofthislineisa( ).

10.A straightlinegoingfrom onesideofacircleoranyotherround

objecttotheotherside,passingthroughthecenterisa( ).
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문항
평가 척도

매우못함(4) 못함(8) 보통(12) 잘함(16) 매우잘함(20)

1번

(20점)

영어로 전

혀 설명을

못할 때

정 확 성 은

낮지만 영

어를 사용

하여 길을

설명하려고

노력할 때

경유지점을

빠뜨리지만

영어로 길

을 설명할

때

영어로 경

유지점을

짚어가며

설명할 수

있을 때

영어로 완벽

하게 길을

설명할 때

평가

기준

지도를 보고 출발점을 정하여 우체국을 찾아가는 길을 설명할

수 있다.

2번

(20점)

영어로 한

마디도 표

현하지 못

할 때

영어로 숫

자를 표현

할 때

분수,소수,

나눗셈 중

한 개의 표

현을 할 수

있을때

분수, 소

수, 나눗

셈 중 두

개의 표현

을 할 수

있을때

영어로 분

수,소수,나

눗셈 기호를

사용하여 말

할 때

평가

기준
분수와 소수의 나눗셈을 영어로 말할 수 있다.

3번

(20점)

5개중 1개

를 표현

할 수 있

을 때

5개중 2개

를 표현 할

수 있을 때

5개중 3개

를 표현 할

수 있을 때

5개중 4개

를 표현

할 수 있

을 때

5개 모두 표

현 할 수 있

을 때

평가

기준
도형의 이름을 영어로 말 할 수 있다.

4번

(20점)

영어로 한

마디도 표

현하지 못

할 때

수직이라는

것은 알지

만 영어로

표현하기가

어려워 표

현이 제한

정 확 성 은

낮지만 영

어를 사용

하여 수직

을 설명하

려고 노력

수직의 특

징을 이용

하려 설명

할 때

수직, 수평

이라는 용어

를 사용하

며, 영어로

유창하게 수

직의 특징을

<부록8>말하기능력 검사지 평가 척도
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적일 때 할 때
설명할 수

있을때

평가

기준
수직에 대하여 설명할 수 있다.

5번

(20점)

영어로 한

마디도 표

현하지 못

할 때

도형의 이

름을 말 할

수 있을 때

도형의 이

름과 특징

을 1가지

말할 수 있

을 때

도형의 이

름과 특징

을 2가지

말할 수

있을 때

도형의 이름

과 특징을 3

가지 이상

말할 수 있

을 때

평가

기준
입체도형 중 한 개를 골라 영어로 설명할 수 있다.
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영역 항목 내용

수와 연산

어휘

number,fraction,numerator,denominator,bar,top,

bottom,profer fraction,improfer fraction,mixed

number, division, divided by, equal, decimal,

decimal point, quotient, remainder, round up,

rounding

문장

․Fractionsarenumberexpressedasonenumber

overanothernumber.

․Thenumbersonthetopiscalledthenumerator.

․The numbers on the bottom is called the

denominator.

․Decimals are numbers that containa decimal

point.

․Dividetwothirdbyonethird.

․Dividezeropointtwobyzeropointone.

활동

․다양한 방법으로 분수의 나눗셈하기

․분수를 소수로 소수를 분수로 바꾸어 계산하기

․matchinggame,wordssearchingpuzzle등을 통

한 어휘와 표현 게임활동

도형

어휘

cylinder, cone, sphere, prism, pyramid,

solid(3-dimentional) figure(shape), height, bases,

circle,edge,vertex,ratio,diameter,circumference,

congruent, parallel, triangle, square, rectangle,

pentagon,plane(2-dimentional)figure(shape),side,

volume,surfacearea,capacity,net

문장 ․Cylinderisasolidorhollow figurewithround

<부록9>초등학교 6학년 2학기 수학교과서 단원 내용 재구성
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endsandlongstraightsides.

․Cylindershavetwoparallelandcongruentbases

thatarecircles.

․Cylindershaveonlyonecurvedside.

․Inthecylinderthelengthfrom thebottometo

thetopisit'sheight.

․Coneshaveonlyonecircularbase.

․Whenyoucutandunfoldsolidfigurethatisthe

netofsomething.

․Findthevolum ofacircle.

․Radius times radius time π times height is

cylinder'svolume.

․Circumference means the distance around a

circle.

활동

․생활에서 원기둥 모양 구체물 찾기

․원기둥과 원기둥 아닌 것 분류하기를 통한 원기둥

의 특징 찾기

․원기둥 모양의 과자 상자를 펼쳤을 때 생기는 모양

그려보기

․회전체를 여러 방향에서 자른 모양 알아보기

․matchinggame,wordssearchingpuzzle등을 통

한 어휘와 표현 게임활동

확률과 통계

어휘

․possibleoutcome,possiblecombination,different

arrangements,variouspossibleoutcomes,diagrams,

possibility

문장

․Findingthenumberofpossibleoutcomesfora

simpleevent.

․Findallthepossibleoutcomes.

․A combinationisachoiceinwhichtheorderof

theitemsdoesnotmatter.

․Finding the number ofpossible outcomes by



-73-

usingtreediagram.

․Understandinghow toorganizetreediagrams.

․Possibleoutcomemeansanyoftheresultsthat

couldoccurinaproobilityexperiment.

․Anorderedpair(4,6)isdifferentto(6,4).Each

oneisanexampleofanorderedpair..

․Anarrangementisanorderingofitems.

활동
․headsortailsgame,matchpuzzle,let'srhyme등

의 게임활동

규칙성과 함수

어휘

․ratio,rate,1stterm,2ndterm,innerterms,outer

terms, continued ratio,reduction, proportional

distribution

문장

․Writingwith△,□ toshow therelationbetween

twonumbers.

․Identifyingcontinuedratio.

․Identifyingthepropertiesofcontinuedratio.

․Doingproportionaldistributionusingratio.

․A 'continuedratio'isthecomparison ofmore

thantwoquantities.

․In the ratio we can make the simplest by

simplifyingtheratios.

․Whenyouhavethreethings,andtalkaboutthe

relationship between each ofthem,you can use

continuedratio.

활동
․Mathwordspuzzle,Singingaratiorap등의 게

임 활동
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Subject Math.
grade-
semester

6-2

Unit 4.Circleandcylinder
Lesson
number

1/8

Topic • Centerandradiusofacircle Pages
pp.62~
63

Objectives

Language

Studentswillbeableto

• use the key expressions.(ex.center,circle,

radius.find the centerofthe circle,find the

radius,etc)

• communicatebyEnglishinthelesson.

Content

Studentswillbeableto

• understandtheconceptofcenterandradiusin

circles.

Teaching
strategies

problem solving strategy involving

ppp(present-practice-produce)

Materials
bigbook,ppt,ruler,coloredpaper,worksheet,wordcards,

picturecards,scissors,etc

Key
expressions

center,circle,radius,findthecenterofcircle,findtheradius

Assessmen
ts

Thestudentscanself-assesstheirunderstandingsby:

• using key expression while they practice and produce

activities

• doingtheirworksheets

◈aids

▶comments

Teaching-Learningactivities

Ⓣ Teacher   students

wholeclass Understandingtheproblem (5')

◆Greetings& DailyRoutine

<부록10>수학과 내용중심 영어수업 지도안
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◈bigbook

story telling

w i t h

chanting

about a

pondinthe

circle

village

◈Use word

cards to

presentthe

objective.

Ⓣ Hieveryone.

  Hello,○○○.

Ⓣ How'sitgoing?

  Notmuch.How areyouteacher?

Ⓣ I'm fine.How aboutasktose-yongteacher?

  How areyouteacher?

Ⓣ Notmuch.Lookoutside.How'stheweathertoday?

  It'sverynicetoday.

◆ Understandingtheproblem

Ⓣ Ihaveareallyinterestingstory.Doyouwantto

listen?

  Sure,wewantit.

Tellthestoryattachedonthelessonplantogetthe

student's attention and stimulate their motivation.

Encouragestudentstothinkabout"whatisacircle?",

"Whatshapesaredifferencesorsimilaritiesbetween

circleandtheothers."Youcanuseachant"rainrain

goaway"inthemiddleofthestory.

Ⓣ Doyouwanttohelpthepooroval?

  Yes,wealsowanttohelptheothershapestoo.

Ⓣ Ifyouwanttohelpthem,youhavetounderstand

theconceptofcenterandradiusinacircle.

 Let's understand the center and radius of a circle.

Ⓣ원의 중심과 반지름을 알아봅시다.

wholeclass Deviseaplan(3')

◈ Class

Discussion
◆ Deviseaplan

This station willbe leaded by homeroom teacher.
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: What

activities

shouldwedo

t o

understand.

◈ W ord

cards

Activity1.

Activity2.

Activity3.

Motivate the students with plenty of praise and

encouragement. Show appreciation when they are

trying todeviseaplan.Donotexpectallstudents

ideastobeuniqueways.Givethem timetothink.

Ⓣ What should you do to understand the

characteristicsofacircle?

 1.Iwilldraw acircletoknow aboutthecircle.

 2.Iwillmakeacircletoknow aboutthecircle.

Ⓣ Thatsoundscool.Wewilldothoseactivitiesto

helpdiscoverthegoalsofthislesson.

◆ Courseguide

 Activity 1. Presenting expressions about the circles. 

 Activity 2. Practicing by making circles

 Activity 3. Producing by playing.

Ⓣ 활동1원의 지름과 반지름에 대한 표현을 제시하겠습

니다.

활동2원을 만들어 보겠습니다.

활동3놀이를 통하여 발화를 해 보겠습니다.

wholeclass/groupworks Carryouttheplan(25')

◈Activity-1

Classifying

thecircles

bypptand

presentthe

topic

expressions
Shapes around us

Circles Non-circles

◆ Activity-1appointment(wholeclass)-presenting

Presentapptshowing theshapedthingsaroundus.

Studentswillclassifythem intocirclegroupandnon

circlegroup.Bythisactivity,studentswillcatchthe

ideaofcircleintuitively.

Ⓣ Whatcanyoufindintheppt?

  Weseelotsofdifferentlyshapedthings.

Ⓣ Iwanttoclassifythem into2groups.How canyou

dividethem?

 1.Iwillclassifythem assquaresandtriangles.
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◈ Present

thekey

expression

byacircle

clock

◈ word

cards

circle

center

radius

 2.Iwillclassifythem ascirclesandnon-circles.

Ⓣ Excellent.We can classify them by circles and

non-circles.Whicharethesimilaritiesanddifferences?

 1.Allofthem areplaneshapes.

 2.Exceptforcirclesalltheshapeshavetheangles.

Ⓣ How abouttheoval?Italsodoesnothavethe

anglesbutit'snotacircle.Whatisthedifferences

between a circle and a oval? What is the

characteristicsofacircle?

 1.A circlehaveacenterbutaovaldoesn'thavea

center.

 2.In a circle alllines extending from the edge

throughthecenterarethesamelength.

Show abigcircleclock,pointtothecenterofitand

check hoursby it'slongerhand.Longerhand isa

radiusofthecircleclock.Thenpresenttoday'skey

expressionsbywordcardsbrieflyontherightsideof

blackboard.

Ⓣ Fantastic.Today'snew wordsareaboutthem.

Ⓣ Whatshapeisthisclock?

  Itlookslikeacircle.

Ⓣ Good.Thatplaneshape'snameisacircle.The

pointinsidethecirclewherealllinesfrom thatpoint

totheedgeofthecirclearethesameisthecenterof

thecircle.

Ⓣ 원 위의 한 점에서 원둘레의 모든 점까지 같은 거리에

있는 점을 원의 중심이라고 합니다.

Ⓣ Thedistancefrom thecentertoapointontheedge

istheradiusofthecircle.

Ⓣ 원의 중심에서 부터 원 위의 한 점 까지의 거리를 원

의 반지름 이라고 합니다.

Ⓣ Getit?

  Gotit.

Ⓣ Good.
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◈ Group

work:

makeeach

circlesthen

stickonthe

worksheet.

◆ Activities-2practicingbymakingcircles.(groupwork)

Studentswillgetdifferentsizecoloredcircles.They

willfoldthecircles2timesthencheckthelengthfrom

thecentertotheendoffoldedline.Theywillcompare

4linesonthecircleandfigureoutallthelengthof

linesareexactlysame.Eachgrouphavedifferentb&w

worksheetscanbedecoratedbythatcircles.Afterall

students finish,whole groups can make a circle

villagers using theirworksheets atthe end ofthis

lesson.

Ⓣ Thistimewewillcheckthelengthofacircle's

radiusandmakeacircleworld.Whattoolsdoyou

needtomakeacircle?

  Weneedrulers,scissors,gluesandpapersetc.

Ⓣ Super.Then how can you check length ofthe

radius?

  Iwillfoldthecircle2timesandcheckthelenght.

Ⓣ Excellent.Yourhome-room teacherwillshow how

tomakeit.

Ⓣ 우선 8모둠을 만듭니다.각 모둠에 한 장의 Worksheet

과 각 모둠원 별로 크기가 다른 색종이로 만든 원을 드리

겠습니다.모둠원 들은 자기가 선택한 원을 정확하게 반

으로 두 번 접고 펼쳐서 교차되는 지점(원의 중심)에 펜

으로 표시를 합니다.원의 중심으로부터 접은 선들의 끝

까지 길이를 각각 재어 본 후 비교를 해 봅니다.그 후

모둠별 worksheet에 자신의 원을 장식 합니다.

Ⓣ Understand?

  Sure.

Ⓣ Findeachcircle'scenterandradius.

 1.I'm done.

Ⓣ Great.Now compareeach radiusin samecircle.

Whatcanyoufind?
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  Alltheradiusinacirclearesamelength.

Ⓣ Wonderful.Asistrueofallcirclesallthelengthof

radiusareexactlysame.Getit?

  Gotit.

Ⓣ Good.

◈Activity-3

producingby

card

guessing

games(grou

pwork)

◆ Activities-3producing by guessing game.(pair

work)

This game can provide students lots ofchance to

speakabouttheideaofcircle,center,radius.Teacher

shouldshow them how toplaythisgame.Thenhave

each group play thisgamea studentswillhavea

opportunitytospeak.

[How toplay]

▶ Teacher shuffles the cards and show each one above 

his head when students say "stop", the teacher 

nominate one student to describe that cards.

▶ While the student describes the cards, the teacher 

listens and guesses what it is. 

▶ If the teacher gets a right answer immediately, he will 

get 2 points.

If not all the students gets 1 point.

▶ After knowing how to play, each group will play the 

game in a clock wise. 

▶ The highest scorer wins the game. 

Ⓣ 선생님이 단어카드를 머리 위에서 섞으면 아이들이 스탑

을 외칩니다. 그러면 선생님은 한 학생을 지명하여 카드에 

대하여 설명하게 합니다. 학생의 설명을 듣고 선생님이 카

드를 한 번에 정확히 맞추면 선생님이 2점을 얻고, 틀리면 

모든 학생들이 1점을 가지게 됩니다. 

 학생들이 게임방법을 알게 되면, 각 그룹에서 시계방향으

로 게임을 진행하며 게임이 끝났을 때 가장 높은 점수를 

가진 사람이 이기는 게임입니다. 
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Ⓣ Didyouenjoythegame?

  Sure,weloveit.

Ⓣ IsthereanythinghardtosayinEnglish?

 1.Ithinkitwasalittlehardtoexplaina"center".

 2.Formeitwasalsodifficulttoexplaina"radius".

Ⓣ That'struebutalthoughitishardtoexplainusing

English,Ihopethislessonmightbemeaningfultoyou.

wholeclass Reflect(7')

◈worksheet

review &

comprehen

sion check

up

◆ wrap up by worksheets& review ofthenext

lesson

Thisworksheetconsistsof3questions.#1.ismatching

picturestoadequatewordsthataimstocheckstudents

levelofmathknowledge#2.isawordsearchgame

thataimstochecktheirtopicexpressionsinthislesson

and#3.isfindingthecircle'sradiusthataimstocheck

their functional accomplishment. By doing these

activitiesstudentscanwrap-uptheideaofacircleand

consolidateit.

Thenusing abig bookornamentthelastpagewith

their 2nd activities worksheets. Help the triangle,

square,andovaltodrinkthatwaterbyplasticsurgery.

Ⓣ Iwillgiveyou3minutestodoyourworksheets.Is

itenough?

  Sure,wecandothatin3minutes.

Ⓣ Thatsoundscool.

Ⓣ Areyoufinished?

  Yes,I'm done.

Ⓣ Great.Whathavewelearnedintoday'slesson?

 1.Welearnedaboutacircleandit'scenter,radius.

 2.We learned about how to draw a circle by

compass.

Ⓣ Wonderful.Now let'shelpthethirsty oval.Iwil

perform aplasticsurgeryonhim.
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Ⓣ Afterthissurgery,theovalchangeintosomething

what?

  Acircle.

Ⓣ Fantastic.nexttimewewilllearnaboutadiameter

ofcircleandit'scircumference.Seeyounexttimebye.


	Ⅰ.서론
	1. 연구의 필요성 및 목적 
	2. 연구 과제 
	3. 연구의 제한점 

	Ⅱ. 이론적 배경 
	1. 내용중심 통합교육 
	2. 내용중심 통합교육의 이론적 근거 
	3. 내용중심 통합지도의 유형  
	가. 몰입 모형 
	나. 내용 강화 초등 외국어 모형  
	다. 주제 중심 모형  
	라. 보호 모형 
	마. 부가 모형 

	4. 내용중심 통합교육의 효과  

	Ⅲ. 연구 방법
	1. 연구 대상 선정  
	2. 연구 기간 및 절차 
	3. 연구 설계 및 도구 
	가. 연구 설계 
	나. 연구 도구 
	(1) 정의적 영역 설문지 
	(2) 인지적 영역 검사지 
	(가) 말하기 능력 검사지 
	(나) 듣기 능력 검사지 
	(다) 읽기 능력 검사지 
	(라) 쓰기 능력 검사지   
	(마) 수학 성취도 검사지 



	4. 자료 분석 및 처리 방법  
	가. 정의적 영역 설문지 처리 방법  
	나. 인지적 영역 검사지 처리 방법  

	5. 연구 내용 
	가. 수학과 교수 학습 내용 
	나. 수학과 내용중심 영어수업을 위한 교수 학습 내용 재구성 
	다. 수학과 내용중심 영어수업 실행 과정  
	(1) 수학과 내용중심 수업 모형  
	(2) 수학과 내용중심 수업 지도안  



	Ⅳ. 연구 결과 분석 및 논의
	1. 두 집단 간의 사전 검사 비교 
	가. 영어 의사소통 능력 사전 검사 분석 
	나. 수학 성취도 영역의 사전 검사 분석 
	다. 영어 정의적 영역 사전 검사 분석 

	2. 두 집단 간의 사후 검사 비교 
	가. 영어 의사소통 능력 사후 검사 분석 
	나. 수학 성취도 영역의 사후 검사 분석 
	다. 영어 정의적 영역 사후 검사 분석 


	Ⅳ. 결론 및 제언
	1. 결론  
	가. 연구과제1에 대한 결론 
	나. 연구과제2에 대한 결론 
	다. 연구과제3에 대한 결론 

	2. 제언  

	참고 문헌
	부록


